Sygn. akt Il KK 51/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie P. L.

skazanego z art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. i inne
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 25 maja 2021 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 wrzesnia 2020 r., sygn. akt XI Ka (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 5 lutego 2020 r., sygn. akt I K (...),

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A.P.,
Kancelaria Adwokacka w L., kwote 44280 zi (czterysta
czterdziesci dwa zlote 80/100), w tym 23% VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz
skazanego;

3. zwolni¢ skazanego z kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

P.L. zostat oskarzony o to, ze:
1. w dniu 15 sierpnia 2017 roku w K., wojewddztwa (...), w ciggu 4 lat 11

miesiecy i 22 dni po odbyciu 10 miesiecy i 28 dni kary pozbawienia wolnosci
za umysine przestepstwo podobne, przemocg polegajgcg na szarpaniu
usitowat dokonac rozboju na osobie R. W. i zabra¢ w celu przywtaszczenia



nalezgcy do niej komputer o wartosci 2000 ztotych lecz zamierzonego celu
nie osiggnat z uwagi na opor pokrzywdzonej, to jest o czyn z art. 13 § 1 k.k. w
zw.zart. 280§ 1 kk.wzw. zart. 64 § 1 kk.;

w dniu 15 sierpnia 2017 roku w K., wojewodztwa (...), w ciggu 4 lat 11
miesiecy i 22 dni po odbyciu 10 miesiecy i 28 dni kary pozbawienia wolnosci
za umysine przestepstwo podobne, zabrat w celu przywtaszczenia rower o
wartosci 2000 ztotych na szkode R. W., po czym w celu utrzymania sie w jego
posiadaniu, bezposrednio po dokonaniu kradziezy, doprowadzit
pokrzywdzong do stanu bezbronnosci w ten sposéb, ze szarpat sie z nig i
popchnat jg na $ciane, to jest o czyn z art. 281 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k;;

w dniu 13 listopada 2017 roku w K., wojewddztwa (...), uzyt przemocy wobec
R. P. polegajgcej na uderzeniu go piescig w gtowe oraz wielokrotnym
kopaniu po ciele, w celu wymuszenia na pokrzywdzonym zwrotu
wierzytelnosci w postaci pieniedzy w kwocie 200 ztotych uzyskanych z tytutu
sprzedazy etui, to jest o czyn z art. 191 § 2 k.k;

w dniu 13 listopada 2017 roku w K., wojewddztwa (...) grozit R. P. pobiciem,
przy czym grozby wzbudzity w pokrzywdzonym uzasadniong obawe, ze
zostang spetnione, to jest o czyn z art. 190 § 1 k.k;;

w pazdzierniku 2017 roku, w dniu blizej nieustalonym, w K., wojewoddztwa (...),
grozit A.P. pobiciem i pozbawieniem zycia, przy czym grozby te wzbudzity w
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, Zze zostang spetnione, to jest o czyn z art.
190 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 5 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...),
P. L. zostat uznany za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia
wolnosci. Nadto oskarzonego uznano za winnego popetnienia czynu z art. 281
kk.wzw. zart. 64 § 1 kk. i za to na podstawie art. 281 k.k. wymierzono mu
kare roku pozbawienia wolnosci. W pkt |I. 3 wyroku oskarzonego uznano za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 191 § 2 k.k. i za to na podstawie art.
191 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.
W punkcie I. 4 wyroku oskarzony zostat uznany za winnego przestepstw z art.
190 § 1 k.k. przy ustaleniu, ze zostaty one popetnione w krétkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, stanowigc cigg przestepstw
okre$lony w art. 91 § 1 k.k., na podstawie art. 190 § 1 k.k. i art. 91 § 1 k.k.
wymierzono oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie
85§ 1i2kk.iart. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego P. L. kary
pozbawienia wolnosci potgczono i wymierzono oskarzonemu kare tgczng 2 lat i
8 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce Sad
Okregowy w L. wyrokiem z dnia 17 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Xl Ka (...),
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca skazanego, ktéry zarzucit
razgce naruszenie prawa, ktore mogto mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia, a
mianowicie obraze przepiséw postepowania:

1. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k., poprzez nienalezyte rozwazenie apelacyjnych zarzutow
dotyczacych dowolnej oceny dowodéw z zeznan pokrzywdzonych A.P. i
R.W. oraz swiadka W. K. poprzez catkowite zaaprobowanie i uznanie
dokonanej przez Sad Rejonowy w K. Il Wydziat Kamy oceny tychze
dowoddéw, w sytuacji gdy ich zeznania sg sprzeczne z zeznaniami
swiadkéw M. W. i T.S., co w konsekwenciji skutkowato zaaprobowaniem
btednych ustalen faktycznych i niezasadnym utrzymaniem w mocy

wyroku skazujgcego;

2. art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt
5 kipk. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego oskarzonego w postaci przeprowadzenia konfrontaciji
pokrzywdzonej R. W. oraz $wiadka W.K. w sytuacji catkowitej
rozbieznosci pomiedzy ich zeznaniami, ktére to zeznania zostaty uznane
przez Sad | instancji za wiarygodne i jak wynika z uzasadnienia Sgdu
Rejonowego w K. Il Wydziat Karny, stanowity podstawe do uznania
oskarzonego za winnego zarzucanych mu w pkt 1 i Il wyroku czynow
oraz oddalenie wniosku dowodowego w postaci przestuchania swiadka
E. O., ktérej dane osobowe nie byty wczesniej znane oskarzonemu, za$
Swiadek posiadata informacje istotne dla prawidtowego rozstrzygniecia

niniejszej sprawy

3. razgcg niewspotmiernos¢ kary, w pierwszej kolejnosci w zakresie
wymierzonych skazanemu kar jednostkowych, jak | w dalszej
konsekwencji kary pozbawienia wolnosci w wymiarze dwoch lat i oSmiu
miesiecy pozbawienia wolnosci, bedg konsekwencjg poczynionego przez

Sad Il Instancji uchybienia, polegajgcego na nieuwzglednieniu



okolicznosci wskazujgcych na mozliwo$s¢ nadzwyczajnego ztagodzenia
kary wskazanej w art. 60 § 4 k.k. w sytuacji ujawnienia przez skazanego
przed organem $cigania istotnych okolicznosci popetnienia przez J. N.
przestepstwa, ktére to informacje doprowadzily do wszczecia

postepowania karnego i ukarania sprawcy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu

Rejonowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wiasciwemu sgdowi.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w K. wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy opisane w wielu orzeczeniach Sadu
Najwyzszego wiasciwosci postepowania kasacyjnego, ktére nie moze stanowic
powielenia przeprowadzonego juz w sprawie postepowania odwotawczego oraz nie
moze stuzyC¢ kontroli prawidtowos$ci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.
Zarzuty sformutowane w kasacji obroncy skazanego majg wprawdzie wszelkie
cechy zarzutéw odpowiadajgcych wymogom formutowanym pod adresem zarzutéw
kasacyjnych, dotyczg bowiem prawidtowosci kontroli odwotawczej przeprowadzonej
przez Sgd Okregowy w L., niemniej analiza tresci zarzutéw i uzasadnienia kasacji
prowadzi do wniosku, ze zawarte w odpowiedzi na kasacje uwagi co do
powtarzania w kasacji zarzutow zawartych juz w apelacji obroncy oskarzonego oraz
podjecia przez obronce proby obejscia zakazu kwestionowania w kasacji ustalen
faktycznych nie sg pozbawione racji.

Nie ulega watpliwosci ze kasacja, bedgc nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, przystuguje jedynie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego

konczacego postepowanie (art. 519 k.p.k.). Oznacza to, ze zarzuty w niegj



podniesione powinny dotyczyC tego wiasnie orzeczenia, nie zas wyroku sgdu |
instancji.

Odnoszgc sie do zarzutu wskazanego w pkt a kasacji nie mozna podzieli¢
stanowiska skarzgcego, jakoby Sad odwotawczy pomingt oraz nienalezycie
rozwazyt zarzuty zawarte w apelacji obroncy P.L. i w konsekwencji nie wskazat lub
niewystarczajgco wskazat powody, dla ktorych zostaty one uznane za niezasadne.
Sad odwotawczy bowiem nalezycie zbadat, rozwazyt i poddat wnikliwej ocenie
wszystkie ustalone w sprawie okolicznosci przemawiajgce zarowno na korzysc, jak
i na niekorzy$¢ oskarzonego, zas w pisemnych motywach wyroku w sposob
nalezyty rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski zawarte w tresci apelacji obroncy P.L.
Sad odwotawczy szczegotowo i wyczerpujgco wykazat, z jakich powodow za
zasadne nalezato uznac przypisanie przez Sad Rejonowy oskarzonemu sprawstwa
i winy. Odnoszac sie do relacji Swiadkdw wskazano w jakim zakresie i dlaczego
podzielono oceny Sadu meriti. Jednoczes$nie, jak stusznie wskazano, istnienie
drobnych rozbieznosci w kilkukrotnie sktadanych zeznaniach swiadkow, na réznych
etapach postepowania, spowodowane sg uptywem czasu i nie mogg stanowi¢
wystarczajgcej podstawy do odméwienia im wiarygodnosci. Autor kasaciji
prezentuje wtasng ocene dowoddéw w oderwaniu od prawidtowo ocenionego przez
Sady obu instancji materiatltu dowodowego i w uzasadnieniu skargi kasacyjnej czyni
w istocie rozwazania dotyczgce oceny dowodoéw poczynionej przez Sgd Rejonowy
w K., jak i sgd odwotawczy, ferujgc odmienng ich ocene w zakresie sprawstwa
skazanego. Kwestie te byty podnoszone w apelacji i zostaty zbadane przez Sad I
instanciji.

Nie mozna takze podzieli¢ zarzutu z pkt b kasacji, jakoby Sad Okregowy w
niezasadnie oddalit wnioski dowodowe ztozone przez skazanego, a tym samym
dopuscit sie obrazy art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. Sad Okregowy szczegdtowo
ustosunkowat sie do kazdego z wnioskéw P.L. i wyrazit poglad, ze wnioski
dowodowe zawarte w apelacji w/w oraz w kolejnych pismach mogty zosta¢ ztozone
przed Sadem | instancji i w sposob oczywisty zmierzajg do przedtuzenia
postepowania. Pisemne motywy rozstrzygniecia Sgdu ad quem sg logiczne, spojne
i niewatpliwie pogtebione. Odniesiono sie do wszystkich zarzutéw zawartych w

wywiedzionych srodkach odwotawczych, jak i tych relewantnych okolicznosci



sprawy, ktére byly podstawg dokonanych ustalen faktycznych i wydania wyroku
skazujgcego P.L. W szczegdlnosci dotyczy to tresci wyjasnien oskarzonego oraz
zeznan ztozonych przez swiadkow.

Zarzut trzeci kasacji dotyczy kary razgco niewspoétmiernej. Podnoszenie
takiego zarzutu w kasacji jest jednak niedopuszczalne z mocy ustawy, 0 czym
wprost stanowi przepis art. 523 § 1 in fine k.p.k., a wiec wykracza on poza kognicje
kasacyjna.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutow kasacyjnych. W zadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty mie¢ istotny wptyw na
tres$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017 r.,
sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Majgc na uwadze powyzsze i nie dopatrujgc sie jakichkolwiek, nie tylko
razgcych uchybieh prawa po stronie Sgdu Il instancji, ktére mogtyby miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku, jak réwniez przestanek okreslonych w art. 439 k.p.k., Sad
Najwyzszy postanowit jak w sentencji.

Rozstrzygnieto takze o kosztach postepowania kasacyjnego, w tym o optacie
na rzecz obroncy z urzedu za sporzgdzenie i wniesienie nadzwyczajnego srodka

zaskarzenia, zwalniajgc P.L. od ponoszenia tych kosztéw.



