Sygn. akt Il KK 51/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. W.

skazanegoz art. 177§ 2kk.wzw.zart. 178 § 1 kk.izart. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 maja 2020 r., w trybie art.
535 § 3 k.p.k. kasacji obroncy skazanego od wroku Sgdu Okregowego w R. z dnia
10 maja 2019 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w G. z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego A. W. od kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w G.
uznat oskarzonego A. W. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 177 § 2 k.k. w
zw. z art. 178 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 20 listopada 2016 r., w
miejscowos$ci B., woj. (...) umysinie naruszajgc zasady bezpieczenstwa w ruchu
lgdowym spowodowat wypadek, w ten sposéb, ze kierujgc samochodem osobowym
marki BMW o nr rej. (...), znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, majgc 1,18 promila
alkoholu we krwi oraz bedgc po zazyciu srodka zawierajgcego E., co w potgczeniu
miato znaczgcy niekorzystny wptyw na jego funkcje psychomotoryczne, na prostym
odcinku jezdni, przekraczajgc dozwolong administracyjnie predko$¢ wynoszacg 90
km/h o nie mniej niz 13 km/h, nie zachowat nalezytej ostroznosci i nie zapanowat

nad pojazdem, w wyniku czego zjezdzajgc z jezdni uderzyt prowadzonym pojazdem



w drzewo, w wyniku czego doszto do jego rozpadniecia i znacznego
zdeformowania, w nastepnie czego pasazerowie A. C., H. K. T. G. i M. M. doznali
obrazen w postaci urazow wielonarzgdowych, w tym ztaman kosci oraz urazow i
rozerwan narzgdéw wewnetrznych, w wyniku czego poniesli smieré na miejscu
zdarzenia, za co wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci oraz orzekt wobec
oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
dozywotnio. Jednoczesnie, Sgd Rejonowy zasadzit od oskarzonego na rzecz
oskarzycieli positkowych M. C., K. C., W. G., P. t. kwoty po 10.000 zt tytutem
zadoscuczynienia.

Tym samym wyrokiem, Sad Rejonowy w G. uznat oskarzonego za winnego
czynu z art. 178a § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w dniu 20 listopada 2016 r., w
miejscowosci B. woj. (...), prowadzit samochdd osobowy marki BMW o nr rej. (...) w
ruchu ladowym, znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, majgc 1,18 promila alkoholu
we krwi, za co wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekt sSrodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
3 lat oraz zasgdzit od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 5000 ztotych.

Sad Rejonowy potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt
oskarzonemu kare tgczng 8 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 12 grudnia 2017 r. do dnia
5 grudnia 2018 r., jak rowniez potgczyt jednostkowe Srodki karne i orzekt wobec A.
W. taczny zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio,
zaliczajgc na jego poczet okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 12 grudnia 2017 r.

Nadto, Sad | instancji zasadzit od oskarzonego na rzecz oskarzycieli
positkowych wydatki, zas§ w pozostatym zakresie zwolnit A. W. od kosztow
sgdowych, wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, oskarzyciela positkowego
M. C. oraz zazalenia prokuratora w zakresie kosztow postepowania, Sgd Okregowy
w R. wyrokiem z dnia 10 maja 2019 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok oraz zwolnit oskarzonego i oskarzyciela positkowego M. C. od
zaptaty kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze, obcigzajgc wydatkami w

tym zakresie Skarb Panstwa.



Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wnidst obronca skazanego,

zaskarzajgc orzeczenie Sadu Il instancji w catosci na korzy$¢ A. W. i zarzucajgc:

1. obraze przepiséw art. 433 § 1 k.p.k. zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k. polegajacg na niezasadnym zaakceptowaniu
przez Sad Il instancji stanowiska Sgdu | instancji, ze interdyscyplinarna
opinia biegtych jest petna i nie budzgca watpliwosci, pomimo ze skazany
wykazat zasadnos¢ odmiennego stanowiska oraz podnosit, ze opinia ta
przeprowadzona zostata przez biegtych z nieodpowiednich dziedzin, tj. z
patomorfologii zamiast z biomechaniki, wzglednie medycyny sgdowej, co
stanowito podstawe kluczowych ustalen taktycznych w sprawie oraz w
konsekwencji doprowadzito do nienalezytej kontroli odwotawczej i
utrzymania mocy wyroku skazujgcego;

2. obraze przepisu art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z
art. 167 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z
Instytutu Ekspertyz Sgdowych z uwagi na fakt, ze zmierzatoby to do
przedtuzenia postepowania, podczas gdy stopien skomplikowania sprawy w
sposob oczywisty wymagat zasiegniecia tej opinii dla jej wszechstronnego
rozpoznania;

3. obraze przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez niepowziecie przez Sad
watpliwosci odnosnie tresci ustalen faktycznych, co w konsekwencji
skutkowato wydaniem wyroku skazujgcego.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w R. i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w G.
oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w G. wnidst o jej oddalenie,

jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Tres¢ kasacji wywiedzionej w niniejszej sprawie przez obronce skazanego
A. W. pozwolita uznac€ jg za oczywiscie bezzasadng i w konsekwencji oddali¢ na

posiedzeniu, w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko
z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia
prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Kasacja nie moze
by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary.

Kasacja jest natomiast oczywiscie bezzasadna, gdy treS¢ sformutowanych
W niej zarzutow oraz ich uzasadnienie w sposob jednoznaczny, oczywisty i
niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci wskazuje, ze eksponowane w nich
uchybienia Sgadu odwotawczego sg nietrafne. Oczywista bezzasadnos¢ kasacji
zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy zarzutéw w niej zawartych
nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a przedstawione w niej wnioski nie
odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom procesowym (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., sygn. akt V KK 397/17).

Z takg sytuacjg mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy.
Jakkolwiek bowiem skarzgcy formutujgc zarzut 1 kasacji formalnie przywotat tres¢
art. 433 § 1k.p.k, dotyczagcy postepowania odwotawczego, to jednak w
rzeczywistosci, wbrew wymogowi art. 519 k.p.k., kieruje swoje zastrzezenia wobec
rozstrzygniecia Sgdu | instancji. Analiza zaréwno tresci zarzutow kasacyjnych, jak i
ich uzasadnienia, daje asumpt do przyjecia, ze gtbwnym ich celem jest podwazenie
ustalen faktycznych dokonanych przez Sgd Rejonowy, a w petni zaaprobowanych
przez Sad Okregowy. Tym samym oczywiscie bezzasadnym okazat sie zarzut
kasacji, wskazujgcy na obraze art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.pk. w zw. z art.
193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., ktéra zdaniem skarzgcego miata polegaé na
niezasadnym zaakceptowaniu stanowiska Sadu | instancji, ze opinia
interdyscyplinarna jest petna, niebudzgca watpliwosci, pomimo Zze zostata
sporzgdzona przez biegtych z nieodpowiednich dziedzin, tj. biegtego z dziedziny
patomorfologii zamiast biegtego z dziedziny biomechaniki czy medycyny sgdowe;.
Kontestowana opinia biegtych T. C. i W. O. byta przedmiotem wnikliwej oceny Sgdu
| instancji. Nastepnie, na skutek zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego jej
zupetnos¢ oraz dobor sporzadzajgcych jg biegtych, zostata poddana analizie przez
Sad ad quem, ktory rzetelnie i wnikliwie rozpoznat ww. zarzut apelacji, a na stronie
4-5 uzasadnienia rzeczowo i jednoznacznie wskazat dlaczego nie podzielit

argumentacji skarzgcego i uznat powyzszy zarzut za niezasadny. Sagd odwotawczy



wskazat, ze pod pozorem kwestionowania opinii biegtych, obrohca oskarzonego
kontestuje w rzeczywisto$ci poczynione ustalenia faktyczne - to jest fakt, ze
kierowcg BMW byt A. W.. Sad Il instancji nie podzielit stanowiska obroncy A. W. i
uznat, wbrew zarzutowi apelacji (sugerujgcemu niepetnos¢ opinii z uwagi ,na fakt,
ze na zdjeciach zdarzenia nie uwidoczniono $ladu lewego kofa pojazdu, co miatoby
wskazywac, ze pojazd napotkat przeszkode przed uderzeniem w drzewo”, przez co
opinii miataby by¢ niepetna, gdyz nie odtwarza toru ruchu pojazdu), ze tor ruchu
pojazdu zostat przedstawiony w opinii biegtego. Nadto stwierdzit, ze niezaleznie od
treSci przedmiotowej opinii, tor ruchu pojazdu zostat odtworzony i przedstawiony w
uznanych za wiarygodne zeznaniach $wiadkéw zdarzenia M. D. i D. G,
podrozujgcych drogg w przeciwng strone do pojazdu, ktérym kierowat oskarzony.

Sad |l instancji wypowiedziat sie takze jednoznacznie co do doboru
biegtych sporzagdzajgcych opinie interdyscyplinarng — biegtych T. C. i W. O., czemu
dat wyraz na s. 5 uzasadnienia. Trafnie podkreslit, ze przepisy kodeku
postepowania karnego nie wprowadzajg szczegoélnych wymogéw (poza wyborem
biegtych z zakresu psychiatrii) co do specjalnosci lekarskich, ktérymi winien
dysponowa¢ medyk, powotany w charakterze biegtego celem stwierdzenia
okreslonych okolicznosci z zakresu medycyny, gdyz art. 193 § 1 k.p.k. wskazuje
jedynie, ze ma byC to osoba dysponujgca ,wiadomosciami specjalnymi”. W petni
przekonujgce jest stwierdzenie Sgdu odwotawczego, ze biegly W. O., bedacy
lekarzem specjalistg z zakresu patomorfologii posiadat odpowiednig wiedza,
pozwalajgcg okresli€ mechanizm powstania obrazen u pokrzywdzonych,
zwlaszcza, ze opinie przygotowywat wspolnie z biegtym z dziedziny techniki
samochodowej. Argumentacja zaprezentowana przez Sgd odwotawczy wskazuje
na oczywistg nietrafno$¢ trafno$¢ zarzutu apelacyjnego, podajgcego w watpliwosc
jasnos¢ opinii oraz sugerujgcego sprzecznosé w tresci opinii ww. biegtych.

Na uwzglednienie nie zastugiwat takze drugi z zarzutéw kasacji, dotyczgcy
obrazy art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.
Uchybienia Sgdu odwotawczego w tym zakresie skarzgcy upatruje w podjetym
przez ten Sad rozstrzygnieciu o oddaleniu wniosku dowodowego o
przeprowadzenie dowodu z Instytutu Ekspertyz Sgdowych, ktérg to decyzje Sad Il

instancji uzasadnit zmierzaniem przez wnioskodawce jedynie do przedtuzenia



postepowania. Wprawdzie stusznie zauwazyt skarzacy, ze Sad Il instancji nie
uzasadnit szczegotowo dlaczego w jego ocenie wniosek ten ,zmierza do
przedtuzenia postepowania”, przytaczajgc jedynie ustawowe brzmienie tej
podstawy oddalenia wniosku dowodowego (k. 1141, t. VI), to jednak w Swietle
powyzszych ustalen dotyczgcych zgromadzonych w sprawie dowoddw z opinii
biegtych uchybienie to nie miato w sposob oczywisty wptywu na tres¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia. Podkresli¢c nalezy przy tym, ze wniosek dowodowy o powotanie
Instytutu Ekspertyz Sadowych zostat ztozony juz w toku postepowania przed
Sadem | instancji (k. 877 i 887). Sad Rejonowy nie widziat potrzeby jego
uwzglednienia. Swojg decyzje o oddaleniu ww. wniosku dowodowego poprzedzit
dopuszczeniem uzupetniajgcej opinii biegtych T. C. i W. O. (k. 708 v, opinia- k. 773-
776). Rozstrzygniecie Sadu a quo stato sie nastepnie przedmiotem zarzutu
apelacyjnego, ktory Sad odwotawczy nalezycie rozpoznat, przedstawiajgc
argumentacje na s. 6 uzasadnienia. Sagd ad quem podzielit stanowisko Sgdu meriti
co do braku wystgpienia okolicznosci z art. 201 k.p.k., uzasadniajgcych powotanie
nowych biegtych, wspomnianego Instytutu. Podzielit tez ocene w zakresie
zupetnosci i jasnosci interdyscyplinarnej opinii biegtych T. C. i W. O.. Ocenit, ze
podnoszona przez autora apelacji niepewno$¢ co do osoby, od ktérej pochodzita
kepa wtoséw zabezpieczona na przedniej szybie pojazdu BMW (wg. pierwszej
opinii z zakresu badan genetycznych znajdujgcej sie na k. 427-431, nalezaty do
oskarzonego A. W., a wg drugiej opinii, zamieszczonej na k. 432-435 akt sprawy,
do pokrzywdzonej A. C. ) nie powoduje koniecznosci powotania nowych biegtych.
Sad |l instancji stusznie przyjat, ze catoksztatt dowoddéw wyklucza, by pojazd
prowadzita A. C.. Nadto, trafnie zaakcentowat fakt, ze w ww. opiniach z zakresu
badan genetycznych wskazano jedynie na prawdopodobienstwo pochodzenia tych
Sladéw od oskarzonego i A. C., a nie na pewnos$¢. Wysnut jednoczesnie logiczny i
zastugujgcy na aprobate wniosek, ze brak kategorycznosci nie stanowi
sprzecznosci, ktéra zachodzitaby, gdyby w jednej opinii wskazano jednoznacznie,
ze $lad ten pochodzi od jednej osoby, natomiast w drugiej opinii wykluczono by
takie stwierdzenie. Jakkolwiek zatem Sgd odwotawczy nie uzasadnit szczegétowo
stanowiska o oddaleniu wniosku dowodowego, powotujac jedynie tres¢ art. 170 § 1

pkt 5 k.p.k., to jednak w Swietle oceny zarzutu tozsamego uchybienia zarzuconego



Sadowi | instancji w apelacji, wyrazit swoje stanowisko o bezzasadnosci
dopuszczenia takiego dowodu.

Za réwnie oczywiscie bezzasadny uzna¢ nalezato zarzut 3 kasacji,
dotyczacy obrazy art. 5 § 2 k.p.k., ktérej Sad odwotawczy miat dopuscic¢ sie poprzez
niepowziecie watpliwosci odnosnie ustalen faktycznych, co skutkowato, zdaniem
obroncy skazanego, wydaniem wyroku skazujgcego. W kontekscie analizowanego
zarzutu wspomnie¢ wypada, ze skuteczne postuzenie sie zarzutem art. 5 § 2 k.p.k.
moze przynie$¢ oczekiwany przez skarzgcego efekt jedynie wowczas, gdy zostanie
wykazane, ze orzekajgcy w sprawie Sad rzeczywiscie miat realne watpliwosci o
takim charakterze i nie rozstrzygnat ich na korzys¢ oskarzonego. Dla zasadnosci
tego zarzutu nie wystarczy natomiast zaprezentowanie przez strone wilasnych
watpliwosci co do stanu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i
stanowigcego podstawe dokonanych ustalen faktycznych. O naruszeniu tego
przepisu mozna wiec mowi¢ wéwczas, gdy sad (i tylko sad, jako organ orzekajgcy)
ustalajgc, ze zachodzg nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie ich na
korzy$¢ skazanego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia
2017 r., Il KK 130/17). Sugerowanie przez obrohce obrazy art. 5 § 2 k.p.k. na
gruncie niniejszej sprawy jest nieporozumieniem. Sgdy obu instancji procedujgce w
przedmiotowej sprawie nie powziety bowiem zadnych watpliwosci, ktérych nie dato
sie usungc. Watpliwosci, co do przyjetego stanu faktycznego ma jedynie obronca.
To za$ sprawia, ze nie doszto do sytuacji, w ktorej zaszta potrzeba siegniecia do
reguty in dubio pro reo, a w konsekwencji wykluczone jest skuteczne podniesienie
zarzutu art. 5 § 2 k.p.k. Poza tym podkresli¢ trzeba, ze w niniejszej sprawie Sad
odwotawczy nie uzupetniat postepowania dowodowego i w tej kwestii nie przyjat
wiasnych odmiennych ocen niz w kontrolowanym wyroku. Nie mozna mu zatem
zarzuca¢ w postepowaniu kasacyjnym obrazy zasady in dubio pro reo. (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2016 r., V KK 326/16 czy
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2016 r., Il KK 129/16).

Reasumujgc, kontrola wyroku Sadu meriti dokonana przez Sad
odwotawczy spetnia kryteria wskazane w tresci przepisu 433 § 1 i 2 k.p.k. Jest ona
petna, rzetelna i, wbrew stanowisku obroncy skazanego, préozno w niej doszukac

sie uchybien skutkujgcych koniecznoscig jej ponowienia. Z kolei zarzuty powotane



w kasacji obroncy A. W. stanowig w istocie prébe wywotania kolejnej kontroli
instancyjnej wyroku Sgdu Okregowego w R., a ich priorytetem jest podwazenie
dokonanych przez Sad | instancji, a zaaprobowanych przez Sgd odwotawczy,
ustalen faktycznych. Tymczasem jest oczywiste, ze kwestionowanie w trybie
kasacji zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych nie jest istotg
postepowania kasacyjnego i nie jest na tym etapie dozwolone (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2014 r. Il KK 18/13 LEX nr 1415117).

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej ani innej przywotanej w kasacji razgcej obrazy prawa
moggcej mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu |l instancji, Sad Najwyzszy,
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.,, zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy
skazanego A. W., jako oczywiscie bezzasadnej.

Sytuacja materialna skazanego przemawiata za zwolnieniem go, na
podstawie art. 624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw

postepowania kasacyjnego.



