Il KK 509/24

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2024 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
sprawy M. C.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 22 marca 2024 r., sygn. akt Il AKa 79/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 19 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 154/21,

postanowit
1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego.
[J.9.]

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach z dnia 19 pazdziernika 2022
r., sygn. akt Ill K 154/21, oskarzony M. C. zostat uznany za winnego popetnienia

zarzucanego mu w akcie oskarzenia przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art.
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294 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 10 sierpnia
2020 r. w miejscowosci U. gm. K., woj. [...] dokonat zniszczenia drzew owocowych
wisni w liczbie 3.871 sztuk poprzez ich wyciecie na dziatkach o nr [...]/1 i [...]/2,
powodujgc strate o tgcznej wartosci 440.830 ztotych, stanowigcg mienie znacznej
wartosci, na szkode M. R. i1 K. R. , w ten sposéb, ze w dniu 4 sierpnia 2020 r. zlecit
K. S. wykonanie ustugi wyciecia drzew wisni na w/w dziatkach wskazujgc je jako
swoje, ktorg to ustuge wyciecia drzew K. S. wykonat dnia 10 sierpnia 2020 r., przy
czym ustalit, ze dziatat on w zamiarze bezposrednim, a czynu tego dopuscit sie w
ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
za umysine przestepstwo podobne - i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k.
wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 §
1 k.k. orzeczono wobec niego srodek kompensacyjny w postaci obowigzku
naprawienia szkody w czesci poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych kwoty
50.000 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli prokurator, petnomocnik
oskarzyciela positkowego oraz dwéch obroncow oskarzonego.

Obroncy oskarzonego M. C. zarzucili: 1/ obraze art. 28 § 1 k.k. poprzez jego
niezastosowanie i uznanie, ze oskarzony zlecajgc w dniu 10 sierpnia 2020 r.
wyciecie sadu wisniowego nie miat prawa dysponowacC nieruchomosciami, na
ktérych znajdowat sie sad i nie miat prawa usuwac uprawianych na tych gruntach
wisni, a tym samym, iz nie pozostawat w btedzie co do znamion czynu
zabronionego, tj. prawa do dysponowania nieruchomoscig i znajdujgcg sie na nigj
uprawa;

2/ obraze przepisdw postepowania mogacg mie¢ wpltyw na tres¢ orzeczenia, a to:
al art. 7 kpp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen jedynie na
podstawie czesci ujawnionego materialu dowodowego, przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow i dokonanie oceny dowolnej, wobec przyznania
wiarygodnosci dowodom niekorzystnym dla oskarzonego, podczas gdy inne
dowody - zeznania swiadkéw i wyjasnienia oskarzonego - wykluczajg jego zamiar
popetnienia przestepstwa;

b/ art. 170 § 2 k.p.k. poprzez bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego 0
przestuchanie swiadka L. O. ;
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c/ art. 201 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. poprzez bezpodstawne
oddalenie wnioskow dowodowych obronhcy, w tym, w przedmiocie przeprowadzenia
dowodu z opinii innego biegtego;

d/ art. 627 k.pk. i art. 616 § 1 i § 2 pkt 2 k.p.k. poprzez obcigzenie oskarzonego
btednie ustalong kwotg kosztow sgdowych;

3/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wptyw
na jego tres¢, poprzez niestuszne przyjecie, ze oskarzony wycinajgc drzewa
owocowe dziatat umysinie z bezposrednim zamiarem zniszczenia cudzej rzeczy.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego M. R. zaskarzyt wyrok w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze i Srodku kompensacyjnym na niekorzysc
oskarzonego. Zarzucit majgcg wptyw na tres¢ wyroku (w zaskarzonej czesci)
razgcg obraze przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 92
k.p.k., polegajacg na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow i dokonaniu
oceny niezgodnie z zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego.

Prokurator takze zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucit
obraze art. 7 k.p.k. majgcg wptyw na tres¢ wyroku w zakresie orzeczenia srodka
kompensacyjnego w postaci obowigzku naprawienia szkody w czesci poprzez
zapfate na rzecz matzonkéw M. R. i K. R. kwoty 50.000 ztotych poprzez dowolng
ocene zgromadzonych w sprawie dowodow i przyjecie przez Sad, ze materiat
dowodowy pozwala na przyjecie, iz pomiedzy stronami toczy sie juz postepowanie
cywilne lub tez mogg toczy¢ sie w przysziosci takie postepowania, w sytuacji gdy
prawidtowa ocena zebranych w sprawie dowoddéw, a w szczegolnosci zeznania
pokrzywdzonych i zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego ocena
tych dowoddéw i wyciggniecie z nich wnioskdéw zgodnych z zasadami logicznego
rozumowania pozwala na przyjecie, ze stron niniejszego postepowania nie tgczyty
zadne stosunki cywilne majgce podstawe do dochodzenia roszczen cywilnych;
zarzucit takze razgcg niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu (jako zbyt
tagodnag).

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem
z dnia 22 marca 2024 r., w sprawie Il AKa79/23, zmienit zaskarzony wyrok w ten

Sposob, ze wymierzong oskarzonemu w pkt | kare pozbawienia wolnosci obnizyt do
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roku i 6 miesiecy; kwote orzeczong w pkt Il tytutem obowigzku naprawienia szkody
podwyzszyt do 440.830 (czterysta czterdziesci tysiecy osiemset trzydziesci) ztotych
stwierdzajac, ze kwota ta orzeczona jest tytutem naprawienia szkody w catosci; a w
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego M. C.
ktory zarzucit na podstawie art. 523 § 1 k.p.k.:

1/ razgce naruszenie prawa materialnego, to jest, art. 28 § 1 k.k., poprzez
jego niezastosowanie w realiach niniejszej sprawy w sytuaciji, gdy oskarzony M. C.
pozostawat w usprawiedliwionym btedzie co do okolicznosci stanowigcej znamie
czynu zabronionego odnosnie do dysponowania prawem = rzeczowym
uprawniajgcym go do dokonywania zmian na gruntach oddanych w dzierzawe
miedzy innymi w zakresie zmiany w gospodarce rolniczej;

2/ razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktora mogta mie¢ wptyw na
tre§¢ wydanego wyroku w postaci art. 201 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k.,
poprzez bezpodstawne oddalenie wnioskow dowodowych obrohcy oskarzonego M.
C. na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2022 r. o dopuszczenie dowodu z opinii innego
biegtego rzeczoznawcy w kwestii dokonania wyceny zniszczenia drzew owocowych
wisni w liczbie 3.871 sztuk poprzez ich wyciecie na dziatkach o nr [...]J/1 i [...]/2,
powodujgc ich strate o tgcznej wartosci 440.830 ziotych, stanowigcg mienie
znacznej wartosci na szkode M. R. i K. R. w sytuacji, gdy wniosek powyzszy
dotyczyt istotnych okolicznosci sprawy, rzutujgcych na kwestie kwalifikacji prawnej
czynu przypisywanego oskarzonemu i wysoko$¢ wyrzgdzonej czynem szkody, a
wydane w sprawie opinie zostaty oparte na opracowaniu autorstwa K.Z.
.~>zacowanie wartosci ogrodniczych plantacji kultur wieloletnich”, z ktérego wprost
wynika, ze ,podany sposob wyceny nie moze by¢ bezkrytycznie wykorzystywany do
celéw innych niz odszkodowanie za wywilaszczenie”, a ponadto nie zostata
ustalona w sposob niebudzgcy watpliwosci liczba usunietych drzew wisni, gdyz
biegly R.R. sporzgdzajgcy przedmiotowg opinie opierat sie w tym zakresie na
prywatnej opinii M.G., ktéry liczbe drzew ustalit na podstawie kwestionowane;j
notatki pokrzywdzonego, co mogto mie¢ wptyw i na tres¢ wyroku w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu przypisywanego oskarzonemu, a takze wysokosc

wyrzgdzonej czynem szkody.
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W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku
Sadu Okregowego w Kielcach i przy uznaniu skazania za oczywiscie niestuszne,
uniewinnienie M. C. od popetnienia zarzucanego mu przestepstwa.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w Sandomierzu wniést o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto
do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezato podnies¢, ze nie miato miejsca naruszenie
prawa materialnego w postaci art. 28 § 1 k.k. Po pierwsze, btednie zostat w tym
przypadku postawiony zarzut naruszenia prawa materialnego. Ocena co do tego,
czy sprawca dziata w sposéb umysiny, czy tez nieumysiny, nalezy do sfery ustalen
faktycznych. Dlatego niezasadne jest stawianie zarzutu naruszenia prawa
materialnego w postaci art. 28 § 1 k.k. — chociaz Sgd odwotawczy w niniejszej
sprawie czynit wkasne ustalenia faktyczne, to jednak btgd w ustaleniach faktycznych
nie moze stac¢ sie podstawg formutowania zarzutéw kasacyjnych.

Po drugie, nie mozna byto uznaé, ze oskarzony M. C. pozostawat w
usprawiedliwionym btedzie co do okolicznosci stanowigcej znamie czynu
zabronionego odnosnie dysponowania prawem rzeczowym uprawniajgcym go do
dokonywania zmian na gruntach oddanych w dzierzawe, miedzy innymi w zakresie
zmiany w gospodarce rolnej. Stgd brak byto podstaw, by art. 28 § 1 kk.
zastosowac. Obronca obecnie argumentuje - ,oskarzony M. C. miat prawo czu¢ sie
ich [dziatek — przyp. SN] witascicielem, co najmniej miat prawo uwazaé, ze
pozostajg one do jego dyspozyciji i to on powinien decydowac o ich wykorzystaniu”.
Jednak z pewnoscig czym innym jest ,prawo do dysponowania sadem”, a czym
innym ,przekonanie o posiadaniu takiego uprawnienia”. W tej sprawie jasne byto,
ze oskarzony takiego uprawnienia nie miat, bowiem nie byt wiascicielem
nieruchomos$ci — i ta kwestia jest niesporna, zas obronca do niej w ogole sie nie
odnosi. Problem ,istnienia przekonania oskarzonego o posiadaniu uprawnienia do
dysponowania sadem” byt rzetelnie rozwazany przez Sad odwotawczy. Zarzuty

apelacyjne dotyczyty tego faktu, ze oskarzony dziatat w usprawiedliwionym btedzie i
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prawo dysponowania drzewami miat. Sad odwotawczy w tym zakresie
przeprowadzit na rozprawie odwotawczej (k. 1150-1152) wnioskowane dowody z
zeznan sSwiadkoéw i uzupetniajgcej opinii biegtego. Ocenit w sposdb prawidiowy
zarzuty apelacji obroncy, ktére zostaty teraz powtorzone w kasacji. Odnidst sie tym
samym do wszystkich twierdzen zawartych obecnie w uzasadnieniu kasaciji.

Zadne z tych zarzutow (twierdzen) nie mogg skutecznie dowodzi¢, by
oskarzony dziatat w btedzie, co trafnie wykazat Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu
wyroku. Podnidst ten Sad, iz zaden przeprowadzony w sprawie dowdd nie
wskazywat na to, by oskarzonemu M. C. przystugiwato jakiekolwiek prawo do
gruntu, na ktérym rosty wyciete drzewa wisniowe lub prawo do tych drzew. Réwniez
ta okolicznos¢, ze dziatki w dniu 30 wrzesnia 2016 r. zostaly wydzierzawione na
okres 10 lat J. K. - zonie M. C. , wbrew intencji skarzgcego, wskazuje na
niezasadnos¢ zarzutu, sprzecznie bowiem z intencjg skarzgcego powyzsza
okolicznos¢ przekonuje o tym, iz M. C. miat swiadomos¢ tego, ze nie jest
wiascicielem przedmiotowej nieruchomosci.

Co wiecej, zgodnie z art. 696 k.c., dzierzawca powinien wykonywac¢ swoje
prawo zgodnie z wymaganiami prawidtowej gospodarki i nie moze zmieniac
przeznaczenia przedmiotu dzierzawy bez zgody wydzierzawiajgcego. W Swietle
tego przepisu takze i ten argument, ze ,matzonkom C. na mocy przedmiotowej
umowy przystugiwato prawo decydowania o tym co na tych dziatkach sie uprawia
przez okres trwania dzierzawy”, nie koresponduje z obowigzujgcymi przepisami
cywilnoprawnymi. W istocie stosunki gospodarcze miedzy pokrzywdzonymi i
oskarzonym byty dos¢ skomplikowane, co znajduje odzwierciedlenie w ustaleniach
faktycznych Sadu I instancji. Skrétowo rzecz ujmujagc, M. C. uzgodnit z P. R. , ze
formalnym nabywcg nieruchomosci bedzie P. R. - i w tym celu przekazat mu w
gotéwce kwote 100.000 zt przeznaczong na zaptate ceny za te nieruchomosc.
Nieruchomos¢ zakupit M. R. i K. R. (rodzice swiadka), nastepnie zona oskarzonego
J.. K., w celu objecia jej ubezpieczeniem spotecznym w KRUS, stata sie formalnie
dzierzawcg zakupionej za pienigdze M. C. nieruchomosci, natomiast realnie uprawag
tej ziemi, w tym od 2018 rosngcego tam sadu, zajmowat sie M. R. , a pomagali mu
cztonkowie rodziny, w tym P. R. . Z tego stanu faktycznego wynika, ze nie sposéb

byto przyjac¢, iz oskarzony moégtby pozostawacC w btedzie co do wiasciciela sadu.
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Pomimo przekazania pieniedzy na zakup wiedziat on dobrze, Ze nie jest
wiascicielem ani dzierzawcg uprawnionym do zarzgdzania uprawami w Sposob
nieograniczony. Ustalenia poczynione przez Sad | instancji, uznane za trafne przez
Sad odwotawczy, wykazaty, ze chociaz linig obrony oskarzonego byto to, iz wycigt
wiasne drzewa, to twierdzenie to nie znalazto zadnego potwierdzenia w materiale
dowodowym. Sady stwierdzity stanowczo, ze oskarzony nie miat do tych wisni
zadnych praw o charakterze rzeczowym, jesli natomiast w ramach wzajemnych
rozliczen finansowych z P. R. , ktére niewatpliwie pozostajg nadal sporne, chciat
doprowadzi¢ w opisywany sposob do wyrownania wzajemnych roszczen, to obrana
droga byta z pewnos$cig bezprawna. W tej sytuacji nie moze by¢ watpliwosci, ze
ustalenia Sadu | instancji zostaty poczynione prawidtiowo, iz oskarzony nie
dysponowat prawem rzeczowym uprawniajgcym go do dokonywania zmian na
gruntach oddanych w dzierzawe. Zarzut ten nie moze by¢ w tej sytuacji
rozpoznawany jako naruszenie prawa materialnego, bowiem nie pozwalajg na to
poczynione ustalenia faktyczne.

Nie doszio rowniez do naruszenia przepisow postepowania w postaci art.
201 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., poprzez bezpodstawne oddalenie
wnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego. Drugi zarzut kasacji dotyczyt
bowiem sposobu szacowania szkody, a wiec dokonania wyceny wycietych drzew
na podstawie opinii biegtego R.R.. W ramach tego zarzutu autor kasacji usituje
wykazaé, ze inaczej nalezato wyliczy¢ wartos¢ jednego drzewka. Z pewnoscig nie
jest to witasciwe miejsce na takie argumenty, bowiem Sad Najwyzszy nie jest
kompetentny do ustalania ceny drzewka wisniowego. Gtownym argumentem
obroncy jest to, ze dokonana przez biegtego wycena jest ,niemiarodajna i znacznie
zawyzona od rzeczywistych strat jakie poniesli pokrzywdzeni na skutek wyciecia
drzewek wisni”. Zdaniem obroncy, nalezy od tej kwoty odliczy¢ zyski, jakie
przynosityby drzewka w czasie, ktéry byt potrzebny by osiggnety wiek drzew
wycietych: ,Zasadzone ponownie drzewa owocowatyby przez te kolejne lata
przynoszac korzysci dla wiasciciela czy tez dzierzawce. Przy takim sposobie
wyliczenia wartosci jednego drzewka jakie przyjat biegly R., juz samo zasadzenie
drzewka powoduje, ze do jego wartosci nalezy doliczy¢ kwote 70.29 ztotych, co

zresztg sam przyznat biegly w ztozonej ustnie uzupetniajgcej opinii”.
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Argumenty te obronca formutuje na kanwie zarzutu dotyczgcego naruszenia
przepisdw regulujgcych sktadanie wnioskéw dowodowych i wprowadzenia
dowodow do procesu. Nie mozna uznac, by doszto do naruszenia tych przepisow.
Najpierw Sad | instancji na rozprawie oddalit na podstawie art. 201 k.p.k. wniosek
obrocy o dopuszczenie dowodow z opinii innego biegtego w celu ustalenia
wartosci szkody wyrzadzonej przedmiotowym przestepstwem, albowiem opinia
biegtych R.R. (k. 999) i A.G. (k. 1001), po ich ustnym uzupetnieniu byta zupetna i
nie zawierata sprzecznosci (k. 1027). Z kolei na rozprawie odwotawczej Sad Il
instancji przeprowadzit dowdd z opinii uzupetniajgcej biegtego R.R. (k. 1152-1156).
Obronca miat mozliwos¢ zadawania mu pytan.

Nastepnie podtrzymat wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego
tego samego lub innego celem ustalenia wysokosci szkody metodg odtworzeniows.
Prokurator sprzeciwit sie wnioskowi wskazujgc, ze obronca nie wykazat, iz opinia
biegtego jest dotknieta wadami. Biegly zresztg trafnie wskazat, Zze odtworzenie sadu
wigzatoby sie z duzymi nakfadami finansowymi, ktére pokrzywdzony musiatby
wytozy¢ (k. 1155v). Na kolejnej rozprawie Sgd odwotawczy wniosek ten oddalit na
podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. oceniajgc, ze dowdd ten nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, skoro zgodnie z art. 363 k.c. wybor sposobu naprawienia
szkody - badz przez przywrdcenie stanu poprzedniego, badz przez zaptate
odpowiedniej sumy pienieznej - co do zasady nalezy do pokrzywdzonego, a
ograniczenia w tym zakresie ustawodawca przewiduje wytgcznie w odniesieniu do
zgdania przywrdcenia stanu poprzedniego (k. 1175). W tej sytuacji nie mozna
mowi¢ o naruszeniu art. 170 § 1 k.p.k., skoro Sgd uznat, ze wystarczajgca — a wiec
jasna i petna — jest opinia biegtego R.R.. Sad Apelacyjny prawidtowo odniost sie do
tozsamego zarzutu odnoszgcego sie do wyroku Sgdu | instancji, stwierdzajgc:
,Uznajac, ze uzupetniajgca opinia ustna biegtego R.R., ktéra zostata ztozona na
rozprawie przed tut. Sgdem nie ma mankamentéw, o ktérych stanowi art. 201
k.p.k., nie byto potrzeby zasiegania dalszej opinii, w szczegolnosci opinii innego
biegtego”.

Catkowicie bezpodstawne byto domaganie sie dokonania wyceny metody
odtworzeniowg. Nie mozna tez sie zgodzi¢ z obroncg co do tego, ze ,w sposéb

niebudzgcy watpliwosci nie zostato tak naprawde ustalone, ile faktycznie drzew
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wisni zostato wycietych. Sam biegty przyznat, ze nie liczyt pni ani korzeni” — jednak
liczbe wycietych drzew podat pokrzywdzony, co stanowito wystarczajgco
wiarygodny dowdd, na podstawie ktérego Sady mogly czyni¢ ustalenia faktyczne.
Sad odwotawczy odnidst sie réwniez do podnoszonej w kasacji kwestii - ,ile drzew
w tym sadzie np. wymarzto, uschto, ulegto zniszczeniu, na skutek dziatania dzikich
zwierzat lub zostato zniszczonych albo uszkodzonych w trakcie wykonywania prac
polowych”, wskazujgc - ,Takze eksponowana w uzasadnieniu opinii biegtego R.R.
kwestia ewentualnie uschnietych drzewek, wzglednie tych, ktére przemarzly,
zgodnie z przekonywajacg opinig uzupetniajgcg biegtego nie podwaza
prawidtowosci wyliczenia szkody; biegly wskazat wszak (byta o tym mowa
powyzej), ze prawidlowa gospodarka sadownicza zaktada uzupetnianie takich
ubytkébw na biezgco, a podejmowanie takich dziatan przez pokrzywdzonych
znajduje potwierdzenie w depozycjach ztozonych przez P R. w postepowaniu przed
tut. Sadem, ktére z przyczyn wytuszczonych powyzej, takze wobec ich zbieznosci w
tym zakresie z opinig biegtego, zostaty ocenione przez Sad Apelacyjny jako
wiarygodne”.

Wbrew twierdzeniom autora kasacji, istniaty istotne podstawy do oddalenia
wnioskéw dowodowych obrony, a kasacja w catosci stanowi polemike z ustaleniami
faktycznymi poczynionymi przez Sad | instancji, uznanymi za stuszne przez Sad Il
instancji. Chociaz stosunki gospodarcze miedzy stronami sporu byty
skomplikowane, to nie ulegato watpliwosci, ze oskarzony zdawat sobie sprawe z
tego, iz nie ma prawa do wyciecia sadu. Ograniczenie rozpoznawania kasacji do
powyzej omowionych kwestii wynika przede wszystkim z zakresu postawionych
zarzutow i z przedstawionego uzasadnienia, ktore poza te problemy nie wychodzi.

Nie mogto by¢ uznane za skuteczne w tej sytuacji powtdrzenie w kasaciji
zarzutow przedstawionych juz raz w ramach apelacji do rozpoznania Sgdowi
odwotawczemu. Powtarzanie w kasacji tych samych argumentéw co w ztozonym
wczesniej przez strone zwyktym srodku odwotawczym (apelaciji), stanowi jaskrawe
naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
12 stycznia 2021 r., IV KK 527/20, LEX nr 3114890; z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK
52/20, LEX nr 3078055; z dnia 18 stycznia 2017 r., lll KK 470/16, LEX nr 2242146;
Z dnia 11 pazdziernika 2007 r., V KK 240/07, LEX nr 569192, z dnia 3 kwietnia
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2006 r., V KK 307/05, LEX nr 180749). Istotg kasaciji jest bowiem wykazanie, ze w
czasie kontroli odwotawczej doszto do razgcych btedéw w przebiegu tej kontroli.
Kasacja jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia nie jest trzecig instancjg, nie stuzy
zatem do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedow wynikajgcych z wadliwego w
stopniu razgcym zastosowania przepisbw prawa, w tym, zwigzanych z
wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., to jest, bezwzglednych podstaw
odwotawczych. Skarzgcy nie wykazat, by niektére z zarzutdw apelacyjnych nie
zostaly w ogole rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub tez jedynie w
sposob niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Taki przypadek nie miat miejsca w
tej sprawie, gdyz Sad odwotawczy trafnie wykazat w odniesieniu do kazdego
zarzutu apelaciji, dlaczego uznat je za bezzasadne (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 marca 2019 r., V KK 108/18, LEX nr 2642389; postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 19 wrzesnia 2024 r., V KK 382/24, LEX nr 3773958; z dnia 13
maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964).

Mozliwe jest podnoszenie tych samych zarzutéw w kasaciji, ktére juz zostaty
przedstawione uprzednio w apelacji, gdy w toku postepowania odwotawczego
dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu
odwotawczego uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji. Takie
~wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie przepisow, ktore sgd
odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego uchybienia do swojego
orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2017 r., Ill KK 289/17, LEX nr 2427119; z dnia 9
stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29 stycznia 2019 r., IV KK
783/18, LEX nr 2613541). W tej sprawie jednak do takiego ,efektu przeniesienia”
réwniez nie doszto. Reasumujgc, kasacja jest skierowana przeciwko ustaleniom
faktycznym poczynionym przez Sad | instancji. Tymczasem celem kasacji jest
jedynie wyeliminowanie z obrotu prawnego juz prawomocnych orzeczen
dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych
lub innych razgcych naruszen prawa o podobnej randze. Nie jest wystarczajgcym

do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen
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materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania
uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu
odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021 r., Il KZ 45/20, LEX nr
3112380; z dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206; z dnia 30 stycznia
2019 r., V KK 465/18, LEX nr 2621140).

W konkluzji wypada stwierdzi¢, ze z przyczyn powyzej wskazanych Sad
Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadne podniesione w kasacji zarzuty i w
konsekwencji oddalit skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzonego.

[J.J.]
[a.4]



