Il KK 508/24

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2024 r.

sprawy £.W., skazanego za popetnienie przestepstw

z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii
i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie,

z dnia 15 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 293/23,
utrzymujgcego w mocy, wobec tego skazanego,

wyrok Sgdu Okregowego w Koszalinie

z dnia 29 maja 2023 r., sygn. akt Il K 31/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego L.W. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Koszalinie wyrokiem z dnia 29 maja 2023 r., sygn. akt || K
31/22, uznat oskarzonego t. W. za winnego szczegétowo opisanych w wyroku
przestepstw z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii (dalej: u.p.n.) w zw. z art. 56 ust. 1 u.p.n. w zb. z art. 59 ust. 1 u.p.n. w
zw. z art. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 § 1 kk. (pkt 1), art. 59 ust. 1 u.p.n. w zw. z art.
12 § 1 k.k. (pkt Il), art. 55 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 55 ust. 1 u.p.n. wzw. z art. 12 §
1 k.k. (pkt Ill), art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt IV). Po potgczeniu kar
jednostkowych, wymierzonych za poszczegodlne przestepstwa, Sad orzekt na
podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art. 85a k.k. i art. 86 § 1 i 2 k.k. kare tgczng w
wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci oraz 400 stawek dziennych grzywny po 20
ztotych kazda (pkt V).

Tym samym wyrokiem Sgd Okregowy w Koszalinie uznat za winnych
popetnienia przestepstw takze oskarzonych: J. P., A. W., A. K. oraz M. G..

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego t. W., w ktorej zarzucono
szczegotowo opisane naruszenie art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.k.,
art. 28 k.k. oraz razgcg niewspoétmiernos¢ kary, Sad Apelacyjny w Szczecinie
wyrokiem z dnia 15 maja 2024 r., sygn. akt Il AKa 293/23, utrzymat w mocy, wobec
oskarzonego t. W., wyrok Sgdu | instanciji.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego L. W.,
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie prawa, ktore mogto miec
istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to:

,1) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,

polegajgce na nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacyjnego dotyczgcego

btednej oceny dowodow (podniesionego w apelacji obroAcy L. W.), w

zwigzku z bezpodstawnym zakwalifikowaniem pisma drugiego obroncy £. W.

z 22.03.2024 r. jako niedopuszczalnego (spoznionego) i w konsekwenc;ji

bezzasadne pominiecie argumentacji uzasadniajgcej pierwotny zarzut

apelacyjny, przy jednoczesnym dostrzezeniu przez Sad Apelacyjnych
uchybien Sadu Okregowego wiasnie w zakresie oceny dowoddw, co

ostatecznie doprowadzito do sytuacji razgco niesprawiedliwego utrzymania w

mocy zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego;
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2) art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k.,
polegajgce na nienalezytym rozwazeniu zarzutu razgcego naruszenia prawa
do obrony oskarzonego na etapie postepowania przed Sgdem Okregowym,
co ostatecznie doprowadzito do sytuacji razgco niesprawiedliwego
utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Koszalinie

wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu na posiedzeniu w trybie okreslonym w art. 535
§ 3 k.p.k. ze wzgledu na jej oczywistg bezzasadnosc.

W pierwszej kolejnosci za bezzasadny nalezato uznacC zarzut naruszenia
przez Sad odwotawczy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 453 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440
k.p.k. Sad odwotawczy prawidtowo uznat, ze pismo drugiego obroncy skazanego t.
W. z dnia 22 marca 2024 r. nie stanowi apelacji jako wniesione po uptywie terminu
przewidzianego w Kodeksie postepowania karnego. W tym sensie pismo nie mogto
by¢ uznane ani za apelacje, ani za jej uzupetienie, gdyz zawierato szereg nowych
zarzutow. Oskarzony moze jednak poza terminami wskazanymi w art. 445 k.p.k.
sktadac ,wyjasnienia, oSwiadczenia i wnioski”, co nastepuje w trybie art. 453 § 2
k.p.k. Skorzystanie z tego uprawnienia nie rodzi jednak takich konsekwencji jak
»WniosKi i zarzuty” zawarte w skutecznie wniesionych apelacjach. Wymaga sie, by
w kolejnych pismach zawarte byty tak istotne dla rozstrzygniecia sprawy argumenty
(np. w powigzaniu np. z trescig art. 440 k.p.k.), ze sad odwotawczy powinien byt je
uwzgledni¢, a ich pominiecie miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku,
mogtoby stanowi¢ rzeczywisty zarzut kasacyjny (zob. postanowienie SN z dnia 3
stycznia 2019 r., sygn. akt Il KK 208/18).

Whbrew twierdzeniu skarzgcego, Sgd odwotawczy nie uchybit tredci art. 453 §
2 k.p.k. przyznajgcemu stronom prawo do skfadania na pi$mie lub ustnie wyjasnien,
oswiadczen i wnioskow. Sad Apelacyjny w Szczecinie odnidst sie bowiem zaréwno

do zarzutéw apelacyjnych (s. 4-12 uzasadnienia wyroku), jak i do tresci pisma
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obroncy z 22 marca 2024 r. (na s. 12-21 uzasadnienia wyroku, a zatem bardzo
szczegotowo i obszernie). W tym kontekscie nie ma racji skarzacy wskazujgc w
tresci zarzutu, ze Sad odwotawczy zakwalifikowat pismo jako ,niedopuszczalne
(spoznione)”. Sad odwotawczy ponadto — wbrew sugestiom skarzgcego — nie
pomingt argumentacji zawartej w tresci pisma.

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu nalezy wyraznie podkresli¢, ze Sad
odwotawczy odnidst sie do kwestii potencjalnego uchybienia tresci art. 440 k.p.k. W
uzasadnieniu nalezycie wykazano, z jakich powoddéw nie dosztio w sprawie do
naruszenia prawa skazanego do obrony (przyznaje to zresztg sam skarzgcy na s. 5
kasacji). Nie sposéb zatem twierdzi¢, jak czyni to skarzgcy, ze doszio do
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., bowiem racje przemawiajgce za niezasadnoscig
argumentacji zawartej w pismie zostaty szeroko omowione w uzasadnieniu wyroku
Sadu odwotawczego. Sgd odwotawczy uzasadnit nalezycie, ze kwestia naruszenia
prawa do obrony w sprawie nie moze prowadzi¢ do uznania orzeczenia Sadu |
instancji za razgco niesprawiedliwego. Jednoczesnie w kasacji skarzgcy nie
uzasadnit w jakikolwiek sposob, by zachodzita w sprawie razgca niesprawiedliwos¢
wyroku Sadu | instancji, ktéra zobowigzywataby Sad odwotawczy do wydania
odmiennego rozstrzygniecia. Sam fakt braku kontaktu obroncy ze oskarzonym,
brak konsultacji co do koncepcji obrony nie moze swiadczy¢ a priori 0 razgcym
naruszeniu prawa oskarzonego do obrony. Tymczasem o naruszeniu art. 440 k.p.k.
przez Sad odwotawczy mozna twierdzi¢ jedynie wéwczas, gdy Sad ten zignorowat
lub nie zauwazyt oczywistych i bezspornych uchybien popetnionych przez sad
nizszej instancji, ktére mogty naruszy¢ zasade sprawiedliwej represji prowadzgc do
razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia tego sadu. Ta ,razgca niesprawiedliwos¢” w
rozumieniu art. 440 k.p.k. musi by¢ nie tylko oczywista - a wiec widoczna na
pierwszy rzut oka, ale takze powinna charakteryzowac sie powaznym ciezarem
gatunkowym uchybienia (zob. np. wyrok SN z dnia 2 pazdziernika 2024 r., sygn. akt
V KK 251/24). Tego rodzaju naruszeh skarzgcy w sprawie jednak nie wykazat, co
czynito kasacje niezasadng w stopniu oczywistym.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
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