Il KK 504/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Kinga Sternik

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry
w sprawie J. M.

o wydanie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 marca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 25 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 73/23,
zmieniajgcego wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Szczecinie
z dnia 13 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 107/22,

1. uchyla wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w zaskarzonej
czesci oraz wyrok tgczny Sadu Okregowego w Szczecinie w czesci
dotyczacej taczenia kar pozbawienia wolnosci i przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k., na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k.
umarza postepowanie w sprawie o wydanie wyroku tagcznego w

odniesieniu do tgczenia kar pozbawienia wolnosci;
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2. kosztami procesu w tym zakresie obcigza Skarb Panstwa;
3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz J. M. kwote 1200 (jeden tysigc
dwiescie) zt z tytulu zwrotu kosztéw obrony w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie, wyrokiem tgcznym z dnia 13 grudnia 2022 r.,
sygn. akt 11l K 107/22, w sprawie J. M. skazanego prawomocnymi wyrokami:
- Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 16.07.2013 r., sygn. akt Il K 40/12, za przestepstwo
z art. 286 § 1 kkk. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k,,
popetnione w okresie od stycznia 2004 r. do korica lutego 2005 r., na kare 1 roku i 3 miesiecy

pozbawienia wolnosci, zakaz wykonywania zawodu lekarza na okres 4 lat;

- Sgdu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie z dnia 12.12.2017 r.
sygn. IVK 876/10, za przestepstwa popetnione w warunkach art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku i
10 miesiecy pozbawienia wolnosci, z art. 271 § 3 k.k., na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci;
za ktére orzeczono kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zakaz

wykonywania zawodu lekarza na okres 5 lat;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 91 § 2 k.k., przy zastosowaniu przepiséw obowigzujgcych do
dnia 1.07.2015r. i art. 4 § 1 k.k., potgczyt kary pozbawienia wolnosci wymierzone w punkcie
1 - 2 wyroku, orzekajac kare tgczng 3 (trzech) lat i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci, a na podstawie art. 90 § 2 k.k. potgczyt zakazy wykonywania zawodu lekarza
wymierzone w punkcie 1 - 2 wyroku i orzekt tgczny zakaz wykonywania zawodu lekarza na
okres 9 lat. Sgd Okregowy uznat ponadto, ze na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostatym
zakresie wyroki potgczone podlegajg odrebnemu wykonaniu i na podstawie art. 577 k.p.k.
zaliczyt na poczet kary tacznej pozbawienia wolnosci okresy odbywania tej kary od 9.04.2014
r. do 10.03.2015 r. i od 24.09.2009 r. godz. 15.10 do 21.12.2009.

Wyrok powyzszy zaskarzyt obronca skazanego w czesci obejmujgcej wymiar kary
tacznej pozbawienia wolnosci oraz wymiar tgcznego zakazu wykonywania zawodu lekarza.
Obronca zarzucit w apelacji razgco niewspotmiernie surowg kare tgczng pozbawienia

wolnosci i tgczny zakaz wykonywania zawodu lekarza poprzez zastosowanie zasady
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kumulacji i wniést o obnizenie wymiaru kary tgcznej pozbawienia wolnosci do 2 lat i 10

miesiecy oraz obnizenie wymiaru tgcznego zakazu wykonywania zawodu lekarza do 7 lat.

Po rozpoznaniu tej apelacji, Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 25 maja 2023
r., sygn. Il AKa 73/23, zmienit zaskarzony wyrok tgczny w ten sposéb, ze orzeczony wobec
skazanego okres tgcznego zakazu wykonywania zawodu lekarza obnizyt do 7 lat. W
pozostatym zakresie wyrok utrzymany zostat w mocy (pkt Il) ponadto zasadzono od

skazanego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwotawcze (pkt IV).

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego, zaskarzajgc wyrok w czesci w
zakresie pkt Il i IV na korzy$¢ oskarzonego. Obronca wyrokowi temu zarzucit razgce i majgce
wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisdéw prawa procesowego i materialnego, w postaci
art. 440 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k., 572 k.p.k. oraz 85 § 2 k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 23 czerwca 2020 r.) w zw. art. 4 § 1 k.k., poprzez utrzymanie w mocy
czesci wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 13 grudnia 2022 r., w sytuacji w ktorej
brak bylo podstaw do orzeczenia przez Sgd Okregowy w Szczecinie kary fgcznej
pozbawienia wolnosci, poprzez potgczenie dwoch kar pozbawienia wolnosci orzeczonych
wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 16.07.2013 r. sygn. akt Ill K 40/12 (kara
jednostkowa 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci) oraz wyrokiem Sgdu Rejonowego
Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd z 12.12.2017 r., sygn. akt IV K 876/10 (kara tgczna 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci) i w ich miejsce wymierzenie kary tgcznej 3 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci, pomimo, ze kary te nie podlegaty tagczeniu, z uwagi na odbycie w
catosci kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z
dnia 16.07.2013 r. oraz nie zarzgdzenie wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego Szczecin - Prawobrzeze i Zachdd z dnia 12.12.2017 r., co

obligowato Sad do umorzenia postepowania w tym zakresie.

Podnoszac ten zarzut, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej

czesci i umorzenie w tym zakresie postepowania w sprawie wydania wyroku tgcznego.

Prokurator Rejonowy Szczecin — Srédmiescie w Szczecinie, w pisemnej odpowiedzi na

kasacje wnidst o oddalenie kasacji, jako oczywiscie bezzasadne.

W toku rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej wnidst o uwzglednienie

kasacji obrohAcy skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja obroncy okazata sie zasadna. Sad Rejonowy, ktory wydat wyrok taczny przyjat,
ze obie kary pozbawienia wolnosci orzeczone podlegajgcymi tgczeniu wyrokami zostaty
wykonane. W rzeczywistosci tylko jedna z nich zostata wykonana, za$ co do drugiej, dopiero
po wydaniu wyroku tgcznego zarzgdzono jej wykonanie. W przedmiotowej sprawie nadto
jeden z wyrokow orzekajgcych kare pozbawienia wolnosci podlegajgca taczeniu wydany
zostat przed dniem 1 lipca 2015 r., zas drugi po tej dacie. Ma to o tyle znaczenie, ze z dniem
1 lipca 2015 r. weszty w zycie nowe przepisy Kodeksu karnego, dotyczgce orzekania kary
taczneji z art. 85 § 2 k.k. wynikato, ze podstawg orzeczenia kary tgcznej sg kary wymierzone
i podlegajgce wykonaniu, a wiec te ktére wykonane juz zostaty nie mogg ulegac potgczeniu.
Z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015 r., poz. 396 ze zm.) wynikato nadto, ze przepiséw o
karze fgcznej w brzmieniu nadanym tg ustawg nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejscia w zycie ustawy (1 lipca 2015 r.), chyba ze zachodzi
potrzeba orzeczenia kary fgcznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejscia w

zycie niniejszej ustawy.

W tej sytuacji sgdy orzekajgce w przedmiotowej sprawie miaty obowigzek poréwnania
zgodnie z trescig art. 4 § 1 k.k. stanu prawnego obowigzujgcego przed dniem 1 lipca 2015 .
i w okresie od tej daty do dnia 23 czerwca 2020 r., kiedy to doszto do kolejnej zmiany
przepisow i rozstrzygniecia, ktory ze standw prawnych jest wzgledniejszy z punktu widzenia
skazanego. Wydanie wyroku tgcznego samo przez sie nie kreuje sytuacji wzgledniejszej dla
skazanego. Przyktadem takiej sytuacji jest sprawa J. M., dla ktérego zastosowanie przepisow
obowigzujgcych przed dniem 1 lipca 2015 r. nie okazato sie korzystne, a wynikato to z
btednego zatozenia o wykonaniu obu potgczonych kar pozbawienia wolnosci. Wzgledniejsze
dla skazanego byloby nieorzekanie kary tgcznej pozbawienia wolnosci, co dostrzec mogt
Sad Apelacyjny w Szczecinie, ktoéry jednak rozpoznawat apelacje wytgcznie w zakresie
zarzutu niewspotmiernosci orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolnosci. W oparciu o
regulacje zawartg w art. W art. 440 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k. byto to jednak obiektywnie

mozliwe.

Sad Najwyzszy podzielit wywody zawarte w kasacji obroncy i uchylit zaskarzony nig
wyrok w zaskarzonej czesci oraz wyrok tgczny Sgdu Okregowego w Szczecinie w czesci
dotyczacej potgczenia kar pozbawienia wolnos$ci i w tym zakresie przy zastosowaniu art. 4 §
1 k.k., na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w sprawie
o wydanie wyroku tgcznego w odniesieniu do tgczenia kar pozbawienia wolno$ci, kohczac

tym samym postepowanie w tym zakresie.
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Jerzy Grubba  Michat Laskowski  Zbigniew Puszkarski
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