Il KK 503/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie U. C.

skazanej z art. 297 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. i in.

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Dariusza Kuberskiego,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 30 stycznia 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. akt IX Ka 106/22,
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Staszowie

z dnia 27 listopada 2020 r., sygn. akt Il K 111/16,

uchyla zaskarzony wyrok w zakresie utrzymania w mocy pkt
XX, XXIV, XXX, XXXVII, XLIV oraz XXVII wyroku Sadu
Rejonowego w Staszowie i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Kielcach w
postepowaniu odwotawczym.

Marek Pietruszynski  Dariusz Kala Wtodzimierz Wrébel
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UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Staszowie z dnia 27 listopada 2020 r. (sygn. akt

I K111/16) U. C. zostata uznana winna:

1.

w punkcie XX - popetnienia czyndéw zarzucanych jej w pkt. XIII aktu
oskarzenia, stanowigcych wystepek z art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. i dwa przestepstwa, z ktoérych kazde wyczerpuje znamiona z
art. 297 §1kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k., za co na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k,,
przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych,
po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXI - na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej tytutem srodka karnego obowigzek naprawienia szkody w
zakresie przestepstw zarzucanych w pkt XIII aktu oskarzenia, poprzez zaptate
kwoty 17.523,59 ztotych na rzecz G. S.A. z siedzibg w W. (pkt XlII ppkt 2),
oraz kwoty 21.110,26 ztotych na rzecz P. S.A. z siedzibg w W. (pkt XIII ppkt
3);

w punkcie XXII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XIV aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k., za co na mocy art. 270 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

w punkcie XXIII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XV aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co na mocy art.
19§ 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare

6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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10.

w punkcie XXIV - popetnienia czynéw zarzucanych jej w pkt. XVI aktu
oskarzenia, stanowigcych dwadziescia jeden wystepkdéw, z ktorych kazdy
wyczerpuje znamiona z art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w
zw.zart. 11 §2k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i przestepstwo z
art. 270 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za
co na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 91
§ 1 k.k. wymierzono jej kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 200 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXV - na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej tytutem srodka karnego obowigzek naprawienia szkody w
zakresie przestepstw zarzucanych w pkt XVI aktu oskarzenia;

w punkcie XXVI - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XVII aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
iart. 297 § 1 kk.iart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,
zaconamocy art. 19§ 1 kkk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 40 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXVII - na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej tytutem Srodka karnego obowigzek naprawienia szkody w
zakresie przestepstw zarzucanych w pkt XVII aktu oskarzenia, poprzez
zapfate kwoty 12.185,32 ztotych na rzecz A. S.A. z siedzibg w W., jako
nastepcy prawnemu S. z siedzibg w W.1;

w punkcie XXVIIlI - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XVIII aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k., art.
297 §1k.k.iart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co
na mocy art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 30 stawek
dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXIX - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XIX aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za co na mocy art. 270 § 1 k.k. w zw.

z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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11.

12.

13.

14.

15.

w punkcie XXX - popetnienia czyndw zarzucanych jej w pkt. XX aktu
oskarzenia, stanowigcych osiem wystepkow, z ktérych kazdy wyczerpuje
znamiona z art. 297 § 1 k.kk.iart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i trzy przestepstwa, z ktérych kazde
wyczerpuje znamiona z art. 297 § 1 k.k.iart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k., za co na mocy art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda
stawka;

w punkcie XXXI - na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej tytutem srodka karnego obowigzek naprawienia szkody w
zakresie przestepstw zarzucanych w pkt XX aktu oskarzenia, poprzez zaptate
kwoty 15.799,62 ztotych solidarnie z oskarzong B. C. na rzecz B. z siedzibg w
S. (pkt XX ppkt 2), kwoty 16.141,57 ztotych na rzecz A. S.A. z siedzibg w W.,
jako nastepcy prawnemu M. S.A. z siedzibg w G. (pkt XX ppkt 7), kwoty
1.787,38 ztotych solidarnie z oskarzong B. C. na rzecz A. S.A. z siedzibg w
W., jako nastepcy prawnemu M. S.A. z siedzibg w G. (pkt XX ppkt 8), oraz
kwoty 5.000 ztotych narzecz A. S.A. z siedzibg w W., jako nastepcy prawnemu
S. z siedzibg w J. (pkt XX ppkt 11);

w punkcie XXXII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXI aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.,
art. 275§ 1 kk.iart. 297 § 1 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. w
zw.zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k., za cona mocy art. 14 § 1 kk. wzw. z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych,
po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXXIII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXII aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k., za co na mocy art. 270
§ 1 k.k. wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w punkcie XXXIV - popetnienia czyndéw zarzucanych jej w pkt. XXIII aktu
oskarzenia, stanowigcych szes$¢ wystepkdéw, z ktorych kazdy wyczerpuje

znamiona z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k., za co na mocy art. 19 § 1
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16.

17.

18.

19.

20.

k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej
kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

w punkcie XXXV - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXIV aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k. i art. 297 § 1 k.k. w zw.
zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k., za co na mocy art.
270§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

w punkcie XXXVI - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXV aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k k.,
art. 297 §1kk.iart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2k.k. wzw. zart. 12 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k., za co na mocy art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 30 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXXVII - popetnienia czynéw zarzucanych jej w pkt. XXVI aktu
oskarzenia, stanowigcych trzy wystepki, z ktorych kazdy wyczerpuje
znamiona z art. 270 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., za co na mocy
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.
wymierzono jej kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 120 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XXXVIII - na podstawie art. 46 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
orzeczono wobec oskarzonej tytutem srodka karnego obowigzek naprawienia
szkody w zakresie przestepstw zarzucanych w pkt XXVI aktu oskarzenia,
poprzez zaptate kwoty 26.738,60 ztotych solidarnie z oskarzong B. C. narzecz
A. S.A. z siedzibg w W. , jako nastepcy prawnemu B. 1. S.A. z siedzibg w K.
(pkt XXVI ppkt 2), oraz kwoty 13.872 ztotych na rzecz Banku S.A. z siedzibg
w W. , jako nastepcy prawnemu E. S.A. z siedzibg w W. (pkt XXVI ppkt 3);

w punkcie XXXIX - popetnienia czynow zarzucanych jej w pkt. XXVII aktu
oskarzenia, stanowigcych cztery wystepki, z ktérych kazdy wyczerpuje
znamiona z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k., za co na mocy art. 19 § 1
k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej

kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

w punkcie XL - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXVIII aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.,
art. 275§ 1 kk., art. 297 § 1 kk.iart. 286 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w
zw. z art. 12 k.k., za co na mocy art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
wymiarze 80 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;

w punkcie XLI - na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej tytutem Srodka karnego obowigzek naprawienia szkody w
zakresie przestepstwa zarzucanego w pkt XXVIII aktu oskarzenia, poprzez
zapfate kwoty 22.617,65 ztotych solidarnie z oskarzong B. C. narzecz A. S.A.
z siedzibg w W. , jako nastepcy prawnemu M. S.A. z siedzibg w G. ;

w punkcie XLII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXIX aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.
iart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co na mocy art.
19§ 1kk. wzw. zart. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w punkcie XLIII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXX aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.,
art. 276 k.k.iart. 18 § 3 kk.wzw. zart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 12 k.k., za conamocy art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w punkcie XLIV - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXXI aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k., za co na mocy art. 270
§ 1 k.k. wymierzono jej kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w punkcie XLV - popetnienia czynéw zarzucanych jej w pkt. XXXII aktu
oskarzenia, stanowigcych dwa wystepki, z ktérych kazdy wyczerpuje
znamiona z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k. i art. 286
§1kk.wzw.zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 k.k., za co na mocy art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej
kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 80 stawek

dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

w punkcie XLVI - popetnienia czynéw zarzucanych jej w pkt. XXXIII aktu
oskarzenia, stanowigcych dwa wystepki, z ktérych kazdy wyczerpuje
znamiona z art. 297 § 1 k.k., za co na mocy art. 297 § 1 k.k., przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w punkcie XLVII - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXXIV aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 270 § 1 k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw.
zart. 297 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co na mocy
art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w punkcie XLVIII - popetnienia czynéw zarzucanych jej w pkt. XXXV aktu
oskarzenia, stanowigcych trzy wystepki, z ktorych kazdy wyczerpuje
znamiona z art. 286 § 1 k.k., za co na mocy art. 286 § 1 k.k., przy zastosowaniu
art. 91 § 1 k.k. wymierzono jej kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych, po 20 ztotych kazda stawka;
w punkcie XLIX - na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej tytutem srodka karnego obowigzek naprawienia szkody w
zakresie przestepstwa zarzucanego w pkt XXXV aktu oskarzenia, poprzez
zapfate kwoty 333,35 ztotych na rzecz G. Sp. J. D., R. z siedzibg w K_;

w punkcie L - popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt. XXXVI aktu
oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 275 § 1 k.k., art. 297 § 1 k.k. i art.
286 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za co na mocy art. 286
§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono jej kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, po 20 ztotych
kazda stawka;

w punkcie LI - na podstawie art. 91 § 2 k.k.iart. 86 § 1 kk.wzw. zart. 4 § 1
k.k. potgczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonej w
punktach XIX, XX, XXII, XX, XXIV, XXVI, XXV, XXIX, XXX, XXXII, XXXIII,
XXXIV, XXXV, XXXVI, XXXVII, XXXIX, XL, XLII, XL, XLIV, XLV, XLVI, XLVII,
XLVIII, L wyroku i w ich miejsce orzeczono kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

w punkcie LIl - na podstawie art. 91 § 2 k.k.iart. 86 § 1i2 kk. wzw. z art. 4

§ 1 k.k.iart. 33 § 3 k.k. potaczono kary grzywny orzeczone wobec oskarzone;j
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w punktach XX, XXIV, XXVI, XXVIII, XXX, XXXII, XXXVI, XXXVII, XL, XLV,
XLVIII,

34. w punkcie LIIl - na podstawie art. 41 § 1 kk. w zw. z art. 43 § 1 kk. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej w zwigzku ze skazania za czyn
opisany w punkcie XLIlII wyroku (punkt XXX aktu oskarzenia), zakaz
zajmowania stanowisk w urzedach skarbowych, urzedach celno-skarbowych,
izbach administracji skarbowej przez okres 2 lata;

35.  w punkcie LIV - na podstawie art. 43b k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczono
wobec oskarzonej srodek karny w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosci poprzez umieszczenie jego tresci na stronie internetowej Sgdu
Rejonowego w Staszowie przez okres 30 dni;

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 25 stycznia 2024 r. (sygn. akt IX Ka
106/22) zmienit wyrok Sadu | instancji w ten sposob, ze ustalit, iz obowigzek
naprawienia szkody okreslony w punktcie XXXI ppkt b i punkcie XXXVIII ppkt a cigzy
solidarnie na oskarzonej i innej osobie. W pozostatej czesci wyrok utrzymano w
mocy.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost obronca skazane;,
zarzucajgc wyrokowi:

,1. razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, a mianowicie art. 439 § 1 pkt

9 kp.k.wzw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku

skazujgcego U. C. za popetnienie czynu przypisanego w pkt XXIV wyroku (pkt 2 XVI

ust. 10 opisu czynu w wyroku) oraz XXXIIl wyroku (pkt. 2 XXII opisu czynu w wyroku)

Sadu Rejonowego w Staszowie z dnia 27 listopada 2020r. w sprawie o sygnaturze

akt Il K 111/16, pomimo istnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci

dwukrotnego skazania oskarzonej w jednym wyroku za ten sam zarzucony czyn, co
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg;

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 439 § 1 pkt

9kp.k.wzw. zart. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku

skazujgcego U. C. za popetnienie czynu przypisanego w pkt XXXVII (pkt. 2 XX VI ust.

2 opisu czynu w wyroku) oraz XLIV wyroku (pkt. 2 XXXI| opisu czynu w wyroku)

Sadu Rejonowego w Staszowie z dnia 27 listopada 2020r. w sprawie o sygnaturze

akt Il K 111/16 pomimo istnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci
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dwukrotnego skazania oskarzonej w jednym wyroku za ten sam zarzucony czyn, co
stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg;

3. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k. poprzez btedng wyktadnie i w konsekwencji niezastosowanie art. 4 § 1
k.k. in fine i orzeczenie wobec oskarzonej obowigzkOéw naprawienia szkod, przy
ustaleniu, ze szkody wyrzgdzone przez oskarzong obejmujg oprocz rzeczywiscie
wyptacanych oskarzonej kwot dodatkowo nalezne bankowi kwoty z tytutu prowizji,
odsetek dyskontowych i kosztow zastepstwa procesowego w toku postepowania
cywilnego, a wysokoSc naprawienia szkody zostata pomniejszona o wartoS¢ kwot
wptaconych przez oskarzong, gdy tymczasem na gruncie obowigzujgcej w dacie
czynu ustawy karnej wysokoSC szkody wyrzgdzonej dziataniem przestepnym
ograniczona byta do szkody rzeczywistej i nie mogta uwzglednia¢ utraconych
korzy$ci, co miato wptyw na treS¢ rozstrzygniecia o Srodkach karnych- w tym
zakresie orzeczonego obowigzku naprawienia szkody wobec oskarzonej

4. razgcg obraze przepisow postepowania majgcg istotny wptyw na treS¢ wyroku,
atoart. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz zw. z art.
198§ 1 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez:

a) dokonanie pozornej kontroli instancyjnej skarzonego wyroku Sgdu | instancji, bez
wnikliwego rozpoznania zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy U. C. , z
poprzestaniem na zacytowaniu w uzasadnieniu skarzonego wyroku Il instancji
fragmentow uzasadnienia Sgdu | Instancji (bedgcych w duzej mierze tozsamym z
uzasadnieniem aktu oskarzenia) i z catkowitym pominieciem (przemilczeniem)
dowodow przeciwnych, a mianowicie:

zaniechaniem odniesienia sie przez Sgd odwotawczy do wszystkich zarzutéw
podniesionych przez obronce U. C., przejawiajgce sie brakiem rozpoznania
zarzutow z pkt 1 oraz 3 apelacji obroncy U. C., z poprzestaniem w tym zakresie
na przytoczeniu ogolnych tez ze stanowisk judykatury w zakresie interpretacji art. 7
k.p.k., co skutkowato brakiem dostrzezenia, iz ustalenia poczynione przez Sad |
instancji pozostajg w SprzecznoSci z opinig biegtego z zakresu badania
dokumentéw (opinia poréwnawcza pisma), ktére to naruszenia skutkowaty
powieleniem przez Sad Il instancji btednego stanowiska Sgdu meriti, iz U. C.

dokonata sfatszowania podpisow pod dokumentami w postaci umowy kredytu
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gotowkowego, wniosku o udzielenie kredytu, karcie informacyjnej i kalendarzu sptat
choc z tresci opinii biegtego wynika, Ze podpisy te nie nalezg do U. C. , lecz mogta je
nakreslic K. t. ; zaniechaniem odniesienia sie przez Sgd odwotawczy do
wszystkich zarzutéw podniesionych przez obronce U.C., przejawiajgce sie
brakiem rozpoznania zarzutu z punktu 6 z poprzestaniem w tym zakresie na
przytoczeniu ogolnych tez ze stanowisk judykatury w zakresie interpretacji art.
415 k.p.k., a polegajgcym na utrzymaniu w mocy orzeczeniu Srodka karnego w
postaci obowigzku naprawienia szkody w zakresie przestepstw zarzucanych w pkt
XVIl aktu oskarzenia, poprzez zaptate kwoty 12.185,32 (dwanascie tysiecy sto
osiemdziesigt pie¢ 32/100) ztotych na rzecz A. S.A. z siedzibg w W. , jako nastepcy
prawnemu S. z siedzibg w W.1, gdzie nie orzeka sie takiego obowigzku, jezeli
roszczenie wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest przedmiotem innego
postepowania albo o roszczeniu tym prawomocnie orzeczono, w szczegolnosci, ze
w uzasadnieniu aktu oskarzenia wskazano kwoty z tytutu opfat egzekucyjnych
i kosztow procesu, nadto orzeczono Srodek wytgcznie w stosunku do U.
C..”

Obronca wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach, w czesci
dotyczacej U. C. i uchylenie utrzymanego wyrokiem Sgdu Okregowego w Kielcach
w mocy wskazanego wyroku Sgdu Rejonowego w Staszowie w czesci w jakiej
dotyczy oskarzonej U. C. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
| instanciji.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zasadne okazaty sie zarzuty nr 1 i 2 kasacji, jednak odczytane nie wedtug ich
sformutowania w petitum kasacji, ale w optyce jej uzasadnienia, jako de facto
dotyczgce razgcego naruszenia standardu kontroli odwotawczej w odniesieniu do
zarzutu apelacyjnego naruszenia art. 11 k.k. (podniesionego w pkt 5 i 15 apelaciji)
Podobnie zasadny okazat sie zarzut nr 4. W pozostatym zakresie kasacja okazata
sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

W swojej apelacji w jej pkt 5 i 15 obronca sygnalizowat, ze podrobienie
dokumentow (zaswiadczen o zatrudnieniu) i ich uzycie w poszczegdlnych

instytucjach finansowych spetniato przestanki tozsamosci czynu, a mimo to, Sad |
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instancji skazat oskarzong odpowiednio za dwa osobne przestepstwa. Zarzut ten nie
zostat jednak prawidtowo rozpoznany przez Sgad odwotawczy. Ten, dos$¢ lakonicznie
wskazat, ze w obu przypadkach Sad Rejonowy w petni zasadnie przyjgt za wtasny
opis czynow oraz ich kwalifikacje prawng, zawarte w akcie oskarzenia. Okoliczno$¢
ta, w ocenie Sgdu Odwotawczego, miata kluczowe znaczenie dla oceny zasadnosci
podniesionych w apelacji zarzutéw. Prokurator, formutujgc akt oskarzenia, wyraznie
zarzucit oskarzonej popetnienie dwoch odrebnych czynéw, o réznych kwalifikacjach
prawnych — zarowno w odniesieniu do zdarzen zwigzanych z kredytem w M.1. (pkt
XVI ppkt 10 i XXIl a/o), jak i zdarzen zwigzanych z osobg J. C. i kredytem w B. 1. (pkt
XXVI ppkt 2 i XXXI a/o). Skoro ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Rejonowy
dawaty podstawe do uznania, ze oskarzona dopuscita sie zarowno podrobienia
dokumentow, jak i ich wykorzystania w celu wytudzenia kredytu, to Sgd Rejonowy,
zdaniem Sgdu odwotawczego byt zobligowany do przypisania jej popetnienia obu
tych przestepstw i wymierzenia kar jednostkowych za kazde z nich.

Nie przesgdzajgc na tym etapie, czy w istocie do czynienia mamy w sprawie
z odrebnymi czynami czy tez z tozsamoscig czynoéw lub czynem ciggtym (w obu
przypadkach), takie potraktowanie apelacji obrony nie spetniato standardu
wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Sad poprzestat na nic nie
ttumaczacym w istocie stwierdzeniu, ze Sad | instancji przyjat za swoje ustalenia
prokuratora z aktu oskarzenia, wiec skazanie jest prawidtowe. Nie pochylit sie w
ogole nad zagadnieniem tozsamosci czyndw i nie przeniost tego typu rozwazan
prawnych na realia faktyczne niniejszej sprawy. Dopiero, gdyby Sad odwotawczy
uzasadnit, dlaczego poglad prawny wyrazony przez Sad | instancji byt prawidtowy, a
zarzuty apelacyjne nie, oraz dlaczego ustalenia Sgdu meriti nie zostaty skutecznie
zakwestionowane w apelacji — mozliwe bytoby uznanie, ze w sposéb rzetelny
rozpoznat apelacje w tym zakresie. Nawet w odpowiedzi na kasacje Prokurator nie
miat watpliwosci, ze w istocie w obu przypadkach chodzito o te same zaswiadczenia
(osoba na nich widniejgca i data wydania).

W odniesieniu do zarzutu zwigzanego z nieprawidtowg kontrolg odwotawczg
dotyczgcg zarzutu nr 6 apelacji — racje ma skarzgcy, ze Sgd w istocie nie odnidst sie
praktycznie w ogole do niego. W uzasadnieniu odnalez¢ mozna jedynie lakoniczne

stwierdzenie, ze ,[a]naliza akt sprawy, w tej czesci, nie data podstaw do ustalenia
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tozsamosci roszczenia oraz tozsamosci podmiotowej, ktdre to bytyby przeszkodg do
naktadania obowigzku naprawienia szkody, a nalezy podkresli¢, iz istnieje, w tej
kwestii, zasadnicza roznica miedzy umowg pozyczki a innym produktem
finansowym, np. kredytem.” Trudno uznac¢ to za rozpoznanie zarzutu, co do jego
meritum. Zwtaszcza, ze Sad odwotawczy nie wskazuje z jakich ustalen (i przez kogo
uczynionych) wynikajg przedstawione przez niego tezy o bezzasadnosci zarzutu.

Podobnie, jako razgce naruszenie standardu kontroli odwotawczej nalezy
odniesc¢ sie do rozpoznania zarzutu nr 3 apelacji, w ktérej skarzacy podnosit, ze ,w
uzasadnieniu aktu oskarzenia (pkt Xlll) wskazano, ze podpisy pod umowg kredytu
gotowkowego, wniosku o udzielenie kredytu, karcie informacyjnej i kalendarzu
sptat nie nalezg do U. C. - jak wskazuje to opinia biegtego z zakresu badania
dokumentow - lecz mogta je nakresli¢ K. L. .” Sad odwotawczy wskazat jedynie, ze
»(...) ocena dowodow osobowych, depozycji swiadkow, ktérzy z roznych wzgledow
przyjmowali w sprawie okreslone postawy - zaprzeczania, niepamieci, proby
przedstawienia siebie w korzystniejszym sSwietle- powigzana zostata z oceng
dowododw z opinii biegtych z zakresu grafologii. Oczywistym réwniez jest, iz opinie,
ich wnioski koncowe, prezentujg rozny stopien kategorycznosci, ale, w realiach
sprawy, Sad przekonywujgco wskazat na ile owe opinie istotne sg dla czynienia
ustalen faktycznych.” Z uzasadnienia nie wynika w zasadzie nic, co mogtoby w
minimalnym nawet stopniu ukazywacC apelujgcemu, dlaczego jego zarzuty nie
spotkaty sie z aprobata.

Z uwagi na fakt, ze czes¢ czynoéw zarzuconych U. C. , co do ktorych kasacja
okazata sie zasadna, przypisano oskarzonej w wyroku Sadu | instancji w ramach
czynow ciggtych (art. 12 k.k.) lub ciggdéw przestepstw (art. 91 k.k.), nalezato uchyli¢
zaskarzony wyrok w odniesieniu do tych punktow wyroku Sadu | instancji, w ktorych
czyny te zostaly ujete. Nie jest bowiem mozliwe na etapie kasacyjnym, z uwagi na
treS¢ apelacji, uchylenie wyroku tylko w zakresie skazania za zachowania, ktore
zostaly uznane za czes$¢ czynu ciagtego (czy ciagu przestepstw). Zwrdci¢ nalezy
uwage takze na to, ze z uwagi na uchylenie zaskarzonego wyroku wytgcznie w
odniesieniu do konkretnych czyndéw ujetych w poszczegdlnych punktach wyroku

Sadu | instancji, upada takze orzeczenie w zakresie odszkodowania zwigzanego z
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tymi czynami. W pozostatym jednak zakresie rozstrzygniecie o naprawieniu szkody

pozostaje w mocy.

Nalezato orzec jak w sentenciji.

Marek Pietruszynski  Dariusz Kala Wtodzimierz Wrébel
[SOP]
[af]



