Sygn. akt Il KK 503/22

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

w sprawie M. B.

oskarzonego z art. 276 k.k. i art. 284 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 grudnia 2022 r.

whniosku obroncy,

0 zasgdzenie kosztéw obrony w postepowaniu kasacyjnym,
na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

postanowit
zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. S. 300 (trzysta) zt,

tytutem optaty za sporzgdzenie i wniesienie odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie Sad Najwyzszy postanowieniem z 16 listopada 2022 r.,
sygn. akt Il KK 503/22, oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje wniesiong
przez prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w szczecinie z 10 maja 2022 r.,
sygn. akt IV Ka 1408/21, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w
Choszcznie z 19 maja 2021 r., sygn. akt Il K 492/20, ktérym M. B. zostat
uniewinniony od zarzutéw popetnienia wskazanych wyzej czynow.

Obronca uniewinnionego, adw. D. S. ziozyt do Sadu Najwyzszego
odpowiedz na kasacje, w ktérej zawart wniosek o ,obcigzenie Skarbu Panstwa

kosztami postepowania kasacyjnego, w tym kosztami obrony”.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Whiosek jest zasadny.

Zgodnie z art. 626 § 2 k.p.k., jezeli w orzeczeniu konczgcym postepowanie w
sprawie nie zamieszczono rozstrzygniecia o kosztach, jak rowniez gdy zachodzi
konieczno$¢ dodatkowego ustalenia ich wysokosci lub rozstrzygniecia o kosztach
postepowania wykonawczego, orzeczenie w tym przedmiocie wydaje odpowiednio
sad pierwszej instancji, sgd odwotawczy, a w zakresie dodatkowego ustalenia
wysokosci kosztéw takze referendarz sgdowy wiasciwego sadu. Przepis ten
znajduje zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym w zwigzku z wyraznym
odestaniem przez art. 637a k.p.k.

O ile w postanowieniu konczgcym postepowanie kasacyjne w niniejszej
sprawie rozstrzygnieto co do zasady o kosztach sgdowych zwigzanych z tym
postepowaniem obcigzajgc nimi Skarb Panstwa (art. 636 § 1 k.p.k.), o tyle nie
rozstrzygnieto o wynagrodzeniu zwigzanym ze sporzgdzeniem przez obronce M. B.
odpowiedzi na kasacje, co stusznie zauwazyt i podniést w nadestanej do Sadu
Najwyzszego korespondenciji obronca.

W tym stanie rzeczy, skoro ustanowiony z wyboru obronca adw. D. S.
sporzadzit i wniést w imieniu M. B. odpowiedz na kasacje, wniést nadto o
zasgdzenie nalezno$ci z tego tytutu, wniosek ten nalezato uwzglednic, ustalajgc
wysoko$¢ wynagrodzenia wedlug § 12 ust. 1 w zw. z § 11 ust. 2 pkt 6
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800 ze zm.)

Z tych wzgledow Sagd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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