Sygn. akt Il KK 502/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 listopada 2022 r.

sprawy K. B. i M. M.

skazanych za czyny z art. 258 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 1 lutego 2022 roku, sygn. akt Il AKa 155/21

zmieniajgcego w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 4 lutego 2021 roku, sygn. akt Il K 310/15

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych K. B. i M. M. kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 4 lutego 2021 r., sygn. I
K 310/15, oskarzonego M. M. uznano za winnego popetnienia czynéw: z art. 258 §
11 3 k.k.,, za ktory wymierzono kare 4 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w
wysokosci 300 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na
kwote 100 zt, zart. 65§ 1 kkks.wzb.zart. 91 § 1 kks.wzw. zart. 7§ 1 kk.s. w
zw. z art. 9 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s., za ktéry wymierzono kare

roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 350 stawek dziennych ustalajgc



wysokos$¢ jednej stawki na kwote 100 zt, z art. 65 § 1 k.k.s. w zb. zart. 91 § 1 k k.s.
wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 9§ 1 kk.ss.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s,,
za ktory wymierzono kare roku pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 300
stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt, z art. 65 § 1
kks.wzb.zart. 91 §1kks.wzw.zart. 7§ 1 kkk.s.wzw. zart. 9 § 1 kk.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s., za ktéry wymierzono kare roku pozbawienia wolnosci
i grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 100 zt, zart. 65 § 1 kks.wzb. zart. 91 § 1 kks.wzw.zart. 7§ 1 kk.s. w
zw. z art. 9§ 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s., za ktéry wymierzono kare
2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokosci 500 stawek
dziennych grzywny ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt. Wobec
oskarzonego orzeczono kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci i grzywny w
wysokosci 700 stawek dziennych grzywny ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 100 zt, zaliczono tymczasowe aresztowanie na poczet kary pozbawienia
wolnosci.

Tym samym wyrokiem K. B. uznano za winnego popetnienia czynow: z art.
258 § 1 k.k., za ktéry wymierzono kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
kare grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych w wysokosci po 100 zt, z art. 65 §
1kks.wzb.zart. 91 §1kks.wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 9§ 1 kk.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2 i 5 k.k.s., za ktéry skazano go na kare roku pozbawienia
wolnosci i kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych grzywny w wysoko$ci
po 100 zt oraz z art. 65 § 1 k.ks.wzb.zart. 91 § 1 kks.wzw. zart. 7§ 1 kk.s. w
zw.z art. 9§ 1 kk.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 kk.s., za ktéry wymierzono kare
roku pozbawienia wolnosci i kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych
grzywny po 100 zt. Nadto, wymierzono oskarzonemu kare tgczng: 2 lat pozbawienia
wolnos$ci oraz 500 stawek dziennych grzywny w wysokoséci po 100 zt, zawieszono
wykonanie kary pozbawienia wolnosci na okres 5 lat proby, a takze zaliczono
tymczasowe aresztowanie na poczet kar grzywny.

Po rozpoznaniu apelacji ztozonych przez obroncéw oskarzonych, wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. Il AKa 155/21,
wyrok uchylono i przekazano do ponownego rozpoznania w czesci dotyczacej

czynu opisanego w punkcie VI czesci wstepnej wyroku dotyczacego M. M., tj. z art.



658§ 1kks. wzb.zart. 91 §1kks. wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 9§ 1 k.k.s.
wzw. z art. 37 § 1 pkt 1, 2, 5 k.k.s., zmieniono zas w ten sposob, ze uchylono kary
tgczne wobec M. M., zmodyfikowano wobec niego opis czynu z punktu | czesci
wstepnej w ten sposob, ze zmieniono wartoS¢ uszczuplonych naleznosci
podatkowych i przyjeto, ze oskarzony dziatat w grupie przestepczej, ale nig nie
kierowat kwalifikujgc czyn z art. 258 § 1 k.k. i obnizajgc za niego kare do roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 100 stawek dziennych grzywny po 100 zi,
orzeczono wobec niego nowe kary tgczne: 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz 600 stawek dziennych grzywny po 100 zt, zas w pozostatym zakresie — w tym
w odniesieniu do K. B. w catosci — utrzymano wyrok w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniesli obroncy skazanych.

Obronca skazanego K. B. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczacej pkt. Ill., na
mocy ktérego utrzymano w mocy wyrok Sadu Okregowego, odnosnie do
przypisania K. B. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. i zarzucit:

,Zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k., a to w zwigzku z naruszeniem art. 17 ust. 1 pkt 7 k.p.k. poprzez
skazanie oskarzonego za czyn z art. 258 § 1 k.k., okreslony w pkt. Il czesci
wstepnej wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie, podczas gdy postepowanie
karne co do tego czynu w stosunku do oskarzonego zostato juz prawomocnie
zakonczone wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w N. z 09.10.2018 r. w
sprawie 80 Cs 333 Js 13031/11 (531/18).”

Majgc na uwadze powyzsze, obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci, tj. pkt lll, oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Szczecinie co do czynu opisanego w pkt. Il czesci wstepnej tego wyroku i w tym
zakresie umorzenie postepowania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w
czesci, tj. pkt lll, oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Okregowego w
Szczecinie co do czynu opisanego w pkt. Il czesci wstepnej tego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instancji.

Obronca skazanego M. M. zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej punktu |l
podpunkt 2) i 3) (modyfikacja opisu czynu i kar) oraz pkt IV ppkt | sentencji wyroku

(koszty procesu) i zarzucit:



,1. uchybienie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. albowiem zachodzi okolicznosc
wytgczajgca postepowanie, wskazana w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., w
szczegolnosci w zakresie czynu popetnionego w dniu 11.02.2011 r. ( opisanego
jako Il w akcie oskarzenia),

2. naruszenie w postepowaniu odwotawczym prawa procesowego poprzez
obraze art. 433 § 2 k.p.k. wskutek niepetnej kontroli odwotawcze;j
podniesionych w apelacji zarzutow w zakresie dziatania zorganizowanej grupy
przestepczej poprzez co doszto do naruszenia przepisow art. 4 k.p.k, art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., w szczegolnosci polegajgce na nierozwazeniu w petni
zarzutow apelaciji, dotyczgcych :

1) faktu, iz dziatalno$¢ grupy przestepczej doprowadzita do uszczuplenia
naleznosci publiczno-prawnych w tgcznej kwocie 32 530 820 zt (zarzut | aktu
oskarzenia), podczas gdy kwota 27 733 415 zt wynika z realizacji transportow z
Grecji, ktéra to sprawa zostata uchylona do ponownego rozpoznania i Sad
uwzglednit ten fakt, zmieniajgc wartos¢ uszczuplenia naleznosci celnych oraz z
tytutu podatku od towaréw i ustug poprzez ustalenie w stosunku do Skazanego,
ze ta wartos¢ wynosi tacznie 4 797 549 zt co czyni orzeczenia zaréwno sadu | i
Il instancji wadliwymi albowiem w stosunku do pozostatych Skazanych kwota ta
wyniosta 32 530 820 zt i pomimo tego orzeczono wobec nich kary pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, zas wzgledem
Skazanego, ktorego obecna sytuacja procesowa jest najkorzystniejsza,
orzeczono kare bezwzglednego pozbawienia wolnosci, pomimo tak widoczne;j
dysproporcji w zarzutach, co czyni orzeczenie razgco niesprawiedliwym w
Swietle art. 440 k.p.k w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.,

2) przyjecia, ze kluczowy Swiadek, na podstawie ktorego zeznan wydano
orzeczenie — M. B. ztozyt spdjne zeznania w toku postepowania
przygotowawczego i zmienit je dopiero na etapie postepowania sgdowego,
podczas gdy w/wym juz w trakcie trwajgcego sledztwa w Prokuraturze, bedac
przestuchany w marcu 2014r oraz w 2015 r wprost wskazat, ze K. B. naktaniat
go do skfadania fatszywych zeznan przeciwko M. M., jednoczesnie wskazujac,
ze poczawszy od 2010r. M. M. miat zakaz wjazdu na teren Niemiec oraz to K.

B. powiedziat jemu, ze dostat pienigdze od M. M. na zatozenie firmy B., zas



Swiadek nigdy pieniedzy od Skazanego nie dostat, nadto, iz K. B. wymyslat
rézne historie aby unikng¢ odpowiedzialnosci w sprawie o przemyt - w wyniku
czego doszio do przyjecia winy Skazanego w zakresie czyndw udziatu w
zorganizowanej grupie przestepczej, majgcej na celu popetnianie przestepstw
skarbowych,

3) przyjecie, wbrew dowodom zebranym w sprawie, iz Skazany wzigt udziat w
spotkaniu w P., w ktérym uczestniczyt M. Z. i T. Z. podczas ktérego miato dojs¢
do zaproponowania T. Z. wspotpracy w ramach realizacji transportéw pomimo,
iz Skazany poczgwszy od 2010 r nie mogt przebywac na terenie Niemiec, ktory
to fakt jest zgodny z trescig zeznan T. Z. ztozonych przed sgdem w wyniku
czego doszio do przyjecia winy Skazanego w zakresie czyndéw, dotyczacych
udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej, majgcej na celu popetnianie
przestepstw skarbowych.”

W oparciu o powyzsze zarzuty, obronca wnidst o: umorzenie postepowania
lub uniewinienie Skazanego od zarzucanych jemu czyndéw, ewentualnie - przy
uwzglednieniu zarzutu naruszenia przepisébw postepowania - uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgadu Apelacyjnego w Szczecinie.

W odpowiedziach Prokuratora Regionalnego w Szczecinie na kasacje
obroncow skazanych wniesiono o ich oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnych.

Ponadto, obrohca skazanego M. M. wniost replike na odpowiedz
prokuratora na kasacje oraz odpowiedz na kasacje obroncy K. B..

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje okazaty sie oczywiscie bezzasadne.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, ze mimo skazania K. B. na kare pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kasacja jego obroncy
podlegata rozpoznaniu z uwagi na sformutowany w niej zarzut bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. Podniesiony
zarzut stanowi jednak réwnoczesnie powielenie zarzutu apelacji, ktéry zostat
rozwazony przez Sad odwotawczy. W istocie Sgdy obu instancji wypowiedziaty sie
juz w niniejszej spawie na temat zbieznosci czynu z art. 258 § 1 k.k. przypisanego

w przedmiotowym postepowaniu i czynu objetego wyrokiem nakazowym Sadu



Rejonowego w N. z 09.10.2018 r. w sprawie 80 Cs 333 Js 13031/11 (531/18), a ich
konstatacje w tym zakresie nie budzg zastrzezen.

W wyrazonych przez Sady stanowiskach nie mozna stwierdzi¢
podnoszonej przez obronce K. B. sprzecznosci, oba Sady zgodnie bowiem
wskazaty, ze nie zachodzi tozsamos¢ ww. czynow, poniewaz K. B. zostat w
Niemczech skazany za przestepstwo pomocnictwa do oszustwa podatkowego, zas
w Polsce — za przestepstwo dziatania w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej. Po pierwsze, w ramach przedmiotowego postepowania przypisano
skazanemu inny, szerszy okres przestepczego dziatania, a po drugie, co Sgdy obu
instancji stusznie zaakcentowatly w uzasadnieniach swoich orzeczeh — w obu
postepowaniach sgdzone byty inne czyny zabronione, na ktore sktadaty sie rozne
zachowania. Nalezy przyznac¢ racje Sgdowi Apelacyjnemu, ze powaga rzeczy
osgdzonej nie moze rozszerzaC sie na inne zachowania oskarzonego niz
wynikajgce z zakresu przedmiotowego i podmiotowego wyroku skazujgcego w
ramach pierwotnego skazania.

Rowniez podnoszony w kasacji obroncy M. M. zarzut bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. z uwagi na zaistnienie
okolicznosci wytgczajgcej postepowanie, wskazanej w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., w
szczegolnosci w zakresie czynu popetnionego w dniu 11.02.2011 r., okazat sie
oczywiscie bezzasadny. Zarzut ten zostat sformutowany w apelacji obroncy, a Sad
Il instancji prawidtowo wypowiedziat sie¢ w tym zakresie na s. 2-3 uzasadnienia
wyroku. Obronca twierdzi, ze karalno$¢ przestepstw ustata z uwagi na
przedawnienie naleznosci publicznoprawnych (art. 44 § 2 k.k.s.), powotujgc sie na
brak zawiadomienia podatnika 0 wszczeciu postepowania karnego i zawieszeniu
biegu przedawnienia zobowigzania podatkowego zgodnie z art. 70c Ordynacji
podatkowej. Sad Il instancji przyznat, ze w realiach przedmiotowej sprawy
faktycznie nie doszto do takiego zawiadomienia, ale prawidtowo uznat, ze mimo to
przedawnienie nie nastgpito. Dokonat przy tym prawidtowej wyktadni art. 44 § 3i 5
k.k.s., ktore przedtuzajg podstawowy termin przedawnienia, odwotujgc siedo § 1i §
2 tego przepisu z uzyciem spojnika ,lub”. Sgd odwotawczy trafnie uznat, ze w
realiach niniejszej sprawy nie doszto do przedawnienia karalnosci przestepstw

karnoskarbowych zgodnie z art. 44 § 2 k.k.s, poniewaz postepowanie karne zostato



wszczete w okresie przewidzianym w art. 44 § 1 k.k.s., co oznacza z kolei, ze
podstawowy termin przedawnienia ulegat przedtuzeniu o kolejne 5 lub 10 Iat.
Przedstawienie zarzutow M. M. nastgpito bowiem dnia 13 maja 2014 (tom XII, k.
2628). W przypadku akcentowanego przez obronce czynu zakwalifikowanego z art.
658§ 1kks.wzb.zart. 91 §1kks. wzw.zart. 7§ 1 kks.wzw. zart. 9§ 1 k.k.s.
w zw. z art. 37 § 1 pkt 1,2,5 k.k.s. popetnionego 11.02.2011 r., zagrozonego karg
do 5 lat pozbawienia wolnosci (decydujgce znaczenie ma przepis, ktory przewiduje
najsurowszg kare, czyli art. 65 § 1 k.k. — paserstwo akcyzowe), stosuje sie
dodatkowy 10-letni okres przedawnienia, podobnie jak do pozostatych przypisanych
mu w niniejszym postepowaniu czyndéw karnoskarbowych, a popetnionych jeszcze
pozniej. W tej sytuacji racje ma Sad Okregowy, ze skoro prokurator przedstawit
oskarzonemu zarzuty w terminie 5 lat od dnia popetnienia czynoéw, a do liczenia
przedawnienia przedstawionych czynéw nalezy stosowacC oprocz podstawowego
dodatkowy 10-letni okres przedawnienia, nie sposob uznac, ze ulegty one
przedawnieniu.

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu, w ktérym obronca M. M. w pierwszej
kolejnosci kwestionuje brak zastosowania wobec oskarzonego instytucji
zawieszenia wykonania kary tgcznej, powotujgc sie na zawieszenie tej kary wobec
innych oskarzonych i argumentujgc, ze w przypadku M. M. ustalono znacznie
nizszg wartos¢ uszczuplenia naleznosci publicznoprawnych w ramach czynu z art.
258 § 1 k.k. w poréownaniu do wspodtoskarzonych, zauwazenia wymaga, ze
dokonanie przez Sad Il instancji tego ustalenia spowodowato znaczace obnizenie
kary za ten czyn — z 4 lat do roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz z 300 do
100 stawek dziennych po 100 zt, co z kolei wptyneto na wymierzenie znacznie
nizszej kary tgcznej. Obronca twierdzi, ze dzieki odpowiedniej modyfikacji opisu
czynu M. M. uzyskat najkorzystniejszg sytuacje procesowg, co jednak nie jest
prawda, poniewaz przypisano mu w przedmiotowym postepowaniu najwiecej
czyndw sposrod wszystkich oskarzonych, zas kwota ponad 27 min. ztotych zostata
wyjeta z opisu czynu z art. 258 § 1 i 3 k.k. tylko dlatego, ze byta objeta innym
zarzutem (VI — przekazanym do ponownego rozpoznania Sgdowi meriti), ktéry z

kolei postawiono tylko jemu. Obronca pomija przy tym zasade indywidualizaciji



odpowiedzialnosci karnej, a takze to, ze wptyw na wymiar kary ma wiele czynnikow
— nie tylko wartos¢ szkody, ale tez m.in. rola w popetnianiu przestepstw.

W dalszej czesci drugiego zarzutu kasacyjnego obronca w istocie
zakwestionowat ocene dowoddéw i ustalenia faktyczne dokonane przez Sad |
instancji, a zaakceptowane przez Sad Il instancji, wiasciwie powielajgc tres¢ swojej
apelacji. Sad odwotawczy ponownie przeanalizowat zarbwno akcentowang przez
obronce zmiane zeznan M. B., jak tez wypowiedziat sie w kwestii wiarygodnosci
zeznan T. Z., probujgcego w toku postepowania zmieni¢ swoje depozycje pod
wptywem K. B. oraz do ustalonej na podstawie jego zeznan okolicznosci spotkania
w P. (s. 17 uzasadnienia). Kwestionowanie ustalen faktycznych poprzez
przedstawianie wiasnych wnioskéw z przeprowadzonych dowodow jest dalece
niewystarczajgce do podwazenia wyroku, a na etapie postepowania kasacyjnego
jest ponadto niedopuszczalne.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 § 1 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych ani innej razgcej obrazy prawa mogacej miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3
k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obrohcow jako oczywiscie bezzasadnych.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia K. B. i M. M. od obowigzku uiszczenia
kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy na podstawie art.
636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. obcigzyt ich tymi kosztami w czesciach na
nich przypadajgcych.

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as,at]



