Sygn. akt Il KK 500/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie M. M.

skazanego za przestepstwo z art. 180a k.k.

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2022 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na niekorzy$¢ skazanego
od prawomocnego wyroku nakazowego Sadu Rejonowego w L. z siedzibg w S.

z dnia 3 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe M. M.
do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w L.

z siedzibg w S..
UZASADNIENIE

M. M. zostat skazany wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w L.
z siedzibg w S. z dnia 3 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K [...], za przestepstwo
okreslone w art. 180a k.k. polegajgce na prowadzeniu w dniu 10 czerwca 2021 r.

w W., po drodze publicznej samochodu marki F. o nr rej. [...], pomimo wydanej



przez Staroste [...] decyzji o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi, na kare 300 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokos¢ jedne;j
stawki na kwote 10 zt, z orzeczeniem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres roku.

Wyrok ten uprawomocnit sie, wobec nieztozenia sprzeciwu przez zadng ze
stron.

Od tego wyroku kasacje na niekorzys¢ skazanego wniost Prokurator
Generalny zarzucajgc wyrokowi razgce i majgce wptyw na jego tre$¢ naruszenie:

1) art. 500 § 1 i 3 k.p.k. polegajace na przyjeciu, ze okolicznosci zarzucanego
oskarzonemu czynu i jego wina nie budzg watpliwosci, co w konsekwencji
doprowadzito do wydania wyroku nakazowego, pomimo iz w Swietle dowodow
okolicznosci popetnienia czynu przez oskarzonego, w tym te dotyczgce jego strony
podmiotowej, budzity watpliwosci przez co wytgczaty dopuszczalnos¢ takiego trybu
rozpoznania sprawy i nakazywaty skierowanie sprawy na rozprawe celem
przeprowadzenia postepowania dowodowego;

2) art. 502 § 1 k.p.k. polegajace na orzeczeniu wobec oskarzonego w
postepowaniu nakazowym grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, podczas
gdy wskazany przepis dopuszcza orzeczenie wyrokiem nakazowym tej kary w
maksymalnej wysokosci 200 stawek dziennych.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazat sie zasadna, co umozliwiato je uwzglednienie w catosci na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Rozwazajgc zarzut pierwszy kasacji nalezato wskazaé, ze art. 500 § 3 k.p.k.
daje sgdowi mozliwo$¢ rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, jezeli na
podstawie zebranych dowodow okolicznosci czynu i wina oskarzonego nie budzag
watpliwosci. Brak watpliwosci dotyczy zarédwno sprawstwa danego czynu, w tym
wszystkich okolicznosci majgcych wptyw na dokonanie wtasciwej oceny prawnej

czynu, jak i winy oskarzonego, z uwzglednieniem jego wyjasnien. Postepowanie



nakazowe zastrzezone zostato zatem do najbardziej oczywistych przypadkéw
jednoznacznosci dowodowej sprawy co do okolicznosci czynu i winy oskarzonego.

Przenoszac te wskazania na grunt przedmiotowej sprawy podnies¢ nalezato,
ze przestankg odpowiedzialnosci za czyn okreslony w art. 180a k.k. jest istnienie w
obiegu prawnym decyzji wtasciwego organu pozbawiajgcej sprawce uprawnien do
prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Wydana decyzja administracyjna musi byc¢
prawomocna, gdyz wtedy jest ona ostateczna i wykonalna. W przypadku braku
warunku ostatecznosci tej decyzji, tylko nadanie jej rygoru natychmiastowe;j
wykonalnosci powoduje nastgpienie skutkdw w zakresie ksztattowania prawa.
Tymczasem dowody zebrane w sprawie nie dawaty podstawy do stwierdzenia
istnienia wskazanych zatozen odnosnie do decyzji wydanej wobec oskarzonego.
Decyzja Starosty |[...] o cofnieciu uprawienia do kierowania pojazdami
mechanicznymi zostata wydana w dniu 20 maja 2021 r. i nie nadano jej rygoru
natychmiastowej wykonalnosci. Od tej decyzji przystugiwato oskarzonemu prawa
odwotania sie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego w terminie 14 dni
od otrzymania decyzji. Decyzja ta zostata doreczona oskarzonemu w dniu
7 czerwca 2021 r. w formie zastepczej (odbior decyzji pokwitowat cztonek rodziny).
Od tej decyzji nie zostato ztozone odwotanie, a decyzja uprawomocnita sie w dniu
22 czerwca 2021r., co wynika z zapisu znajdujgcego sie w informacji sporzgdzone;j
przez Staroste [...].

Z okolicznosci tych wynika wniosek, ze w dniu 10 czerwca 2021 r. oskarzony
prowadzit pojazd mechaniczny po drodze publicznej, w sytuacji gdy decyzja
administracyjna o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami mechanicznymi
nie miata waloru ostatecznosci i wykonalnosci, a wiec nie ksztattowata jeszcze
stanu prawnego dotyczgcego uprawienia oskarzonego do kierowania pojazdami i
nie mogta wywota¢ skutkow prawnych w tej sferze. W kontekscie tych ustalen
wskazacC rowniez nalezato, ze oskarzony w dniu 10 czerwca 2021 r. w trakcie
kontroli drogowej oswiadczyt, ze nie posiada prawa jazdy, gdyz zostato mu
zatrzymane za przekroczong ilos¢ punktow karnych. Z kolei z jego wyjasnienia
wynika, ze nie wiedziat o wydaniu decyzji o cofnieciu uprawienia do kierowania
pojazdami mechanicznymi, a jak trafnie podniesiono w orzecznictwie Sad

Najwyzszego wiedza jedynie w zakresie przekroczenia limitbw dopuszczalnej ilosci



punktéw karnych eliminuje w sferze podmiotowej mozliwo$¢ przypisania
oskarzonemu popetnienia przestepstwa z art.180a k.k. (por. wyrok SN z 22
pazdziernika 2020 r., sygn. Il KK 299/20). Przytoczone okolicznosci sprawy, przy
uwzglednieniu wskazanych relacji oskarzonego dotyczgcych strony podmiotowej
czynu, sprzeciwiaty sie uznaniu, ze okolicznosci popetnienia przez oskarzonego
zarzuconego mu przestepstwa nie budzg watpliwosci i mozliwe byto rozpoznanie
sprawy w postepowaniu nakazowym. Doszio wiec do razgcego naruszenia
dyspozycji art. 500 § 1i 3 k.p.k.

Niezaleznie od wskazanego uchybienia doszto w tej sprawie do razgcego
naruszenia dyspozycji art. 502 § 1 k.p.k. przez niezastosowanie sie przez Sad do
ograniczenia co do wysokosci grzywny mozliwej do orzeczenia w postepowaniu
nakazowym, co oczywiscie stanowi razgce naruszenie tego przepisu majgce wptyw
na tres¢ wyroku. Zasadny okazat sie wobec tego réwniez drugi zarzut kasacji.

Zatem majgc na uwadze uchybienia popetnione w tej sprawie przez Sad
pierwszej instancji nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok nakazowy.

Okolicznoséci sprawy dotyczace popetnienia przez oskarzonego czynu z art.
180a k.k. wskazywatyby na konieczno$¢ wydania orzeczenia uwalniajgcego
oskarzonego od odpowiedzialnosci za ten czyn i w tym zakresie okreslenie
kierunku kasacji nalezatoby uzna¢ za niewlasciwe. Jednakze z uwagi na
okolicznosci sprawy dotyczgce przebiegu kontroli drogowej, ktorej zostat poddany
oskarzony, nawet przy niemozliwosci uznania winy oskarzonego w zakresie czynu
z art. 180a k.k., w sprawie tej rysuje sie, przy uwzglednieniu tresci art. 45 k.w.,
mozliwos¢ oceny zachowania oskarzonego w ptaszczyznie art. 94 § 1 k.w.
(prowadzenia pojazdu mechanicznego na drodze publicznej bez uprawnienia) i ta
okolicznos¢ uzasadniata okreslenie kierunku kasacji na niekorzys¢ oskarzonego.

W tej sytuacji zasadny byt tez wniosek nastepczy zawarty w kasacji
0 przekazanie sprawy, po uchyleniu zaskarzonego wyroku nakazowego,
do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w L. z siedzibg w S..

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



