Sygn. akt Ill KK 50/14

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 maja 2014 r.,
sprawy lustrowanego S. I.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce lustrowanego
od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 pazdziernika 2013 r.,

zmieniajgcego orzeczenie Sgdu Okregowego w O.

z dnia 12 lipca 2013 r.,

postanowit :
1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza S.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O., orzeczeniem z dnia 12 lipca 2013 r.:

l. na podstawie art. 21a ust. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnieniu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa z lat 1944 —
1990 oraz tresci tych dokumentéw (Dz. U. z 2007 r. Nr 63, poz. 425 ze zm.)
stwierdzit, ze S. I. w dniu 19 pazdziernika 2010 r., w zwigzku z ubieganiem
sie o petnienie funkcji publicznej radnego Rady Miejskiej w K. ztozyt
niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne;

Il. na podstawie art. 21a ust. 2a cyt. ustawy orzekt wobec lustrowanego utrate
prawa wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu

Europejskiego oraz wyborach powszechnych organu i czionka organu



jednostki samorzadu terytorialnego oraz organu jednostki pomocniczej
jednostki samorzadu terytorialnego, ktérej obowigzek utworzenia wynika z
ustawy — na okres 3 lat,

Il. na podstawie art. 21a ust. 2b cyt. ustawy orzekt wobec lustrowanego zakaz
petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt 2 — 54 cyt. ustawy —
na okres 3 lat.

Od tego orzeczenia apelacje wniesli prokurator Oddziatowego Biura
Lustracyjnego w B. oraz obroncy S. |. Obroincy w apelacjach podniesli zarzuty
obrazy przepiséw postepowania — art. 366 § 1, art. 424 § 1 pkt 1, art. 5 § 2, art. 6,
art. 7, art. 167, art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. oraz btedu w ustaleniach faktycznych.
Apelacja prokuratora zaskarzata orzeczenie w czesci dotyczacej rozstrzygniecia w
zakresie srodkow okreslonych w art. 21a ust. 2a i 2b cyt. wyzej ustawy, zarzucajgc
obraze prawa materialnego i razgcg niewspotmiernosc¢ orzeczonych srodkéw.

Sad Apelacyjny, orzeczeniem z dnia 22 pazdziernika 2013 r. zmienit
zaskarzone orzeczenie w pkt Ill czesci dyspozytywnej w ten sposob, ze na
postawie art. 21a ust. 2b cyt. ustawy orzekt wobec lustrowanego zakaz zajmowania
funkcji publicznych okreslonych w art. 4 pkt 2 — 57 ustawy, z pozostatej czesci
zaskarzone orzeczenia utrzymat w mocy.

W kasacji od tego orzeczenia obronca lustrowanego zarzucit:

razgce naruszenie prawa, mogace miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie:

1/ art. 3a ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o
dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci
tych dokumentdéw poprzez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
wyrazajgce sie w przyjeciu przez Sad mylnego pogladu, w sSwietle ktérego
mozliwe jest przyjecie istnienia znamion wspotpracy lustrowanego z organami
bezpieczenstwa panstwa mimo braku wspotpracy wyrazajgcej sie konkretnymi
dziataniami lustrowanego zmierzajgcymi do urzeczywistnienia wspotpracy;

2/ art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 167 k.p.k., 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 366 k.p.k.
poprzez bezzasadng akceptacje przez Sad Apelacyjny oddalenia przez Sad |
instancji wniosku o opuszczenie dowodu z zeznan swiadka L. J., ktéry z racji

petnionej funkcji w okresie odbywania przez lustrowanego stuzby wojskowej



mogt wnies¢ istotne dla przedmiotowej sprawy okolicznosci dotyczgce nie tylko
charakteru spotkan lustrowanego z M. W., ale zwlaszcza mdgt dostarczyc¢
informacji na temat rzetelnosci wypetniania przez M. W. swoich obowigzkéw
stuzbowych oraz zgodnosci z prawdg czynionych przez niego notatek, co
mogtoby mieé¢ istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia Sgdu, zwazywszy, ze
opart on swoje ustalenia niekorzystne dla lustrowanego w duzej mierze wtasnie

W oparciu o jego zeznania;

3/ art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k. i art. 366 k.p.k. poprzez
wydanie przez Sad Apelacyjny wyroku bez uprzedniego wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy, skutkujgcego przyjeciem przez ten Sad
przekonania uksztattowanego w oparciu o niepetny materiat dowodowy, co byto
wynikiem bezzasadnej akceptacji przez Sad Apelacyjny:

- zaniechania przez Sad | instancji zwrécenia sie z urzedu do Archiwum
Jednostki Wojskowej w O. i Wojskowej Komendy Uzupetnien w O. o dane
dotyczgce tego, czy i kiedy oraz z jakich przyczyn lustrowany przebywat w
areszcie podczas odbywania stuzby wojskowej - podczas gdy ustalenie tej
istotnej dla sprawy okolicznosci, sygnalizowanej przez lustrowanego w jego
wyjasnieniach, pozwolitoby na ocene postawy Ilustrowanego wobec
panujgcego wéwczas ustroju, a tym samym informacje te mogtyby okazac sie
pomocne dla ustalenia braku woli lustrowanego do ewentualnej wspétpracy z
organami bezpieczenstwa panstwa,;

- zaniechania przeprowadzenia przez Sad | instancji ustalenia z urzedu nazwisk
zotnierzy, ktérzy stuzyli w plutonie dowodzonym przez lustrowanego, a
nastepnie przeprowadzenie dowodu z zeznan tych swiadkdw na okolicznosc,
czy byto powszechnie wiadomo, ze miaty miejsce spotkania lustrowanego z
M. W., a tym samym nie wystgpita przestanka tajnosci, konieczna do
przypisania lustrowanemu odpowiedzialnosci, zwlaszcza ze w tym zakresie
Sad | instancji odméwit wiarygodnosci wyjasnieniom lustrowanego, ktory na
rozprawie w dniu 12.07.2013 r. podat, ze jego spotkania z M. W. nie byty tajne
i byty znane jego zotnierzom;

- zaniechania wyjasnienia przez Sad | instancji znaczenia termindéw ,zadanie" i

,Sygnat" dopisanych przez M. W. na dokumentach pokwitowania (k. 280 i k.



284) i w zwigzku z tym bezzasadne przyjecie przez oba Sady, ze oznaczaty
one elementy wspotpracy lustrowanego z organami bezpieczenstwa panstwa,
jak rowniez bezzasadne przyjecie przez Sad Il instancji, Zze nie udato sie
wyjasni¢ co kryje sie pod tymi pojeciami, mimo ze nie zostaty poczynione
zadne préby majgce na celu ustalenie znaczenia tych stow;

4/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niewtasciwe przeprowadzenie
kontroli instancyjnej polegajgcej na nieodniesieniu sie przez Sad Apelacyjny na
wystarczajgcym poziomie szczegotowosci do zarzutow przedstawionych w pkt 4
apelacji obroncy adw. M. H., poprzestajgc na zbyt ogdélnym - w ocenie obrony -
stwierdzeniu (s. 14 uzasadnienia skarzonego wyroku), ze nie miaty one
istotnego znaczenia, albowiem zmierzaty do podwazenia oceny wiarygodnosci
zeznan swiadka M. W.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
orzeczenia Sadu | instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Oddziatowego Biura
Lustracyjnego w B. wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Poréwnanie tresci zarzutéw apelacyjnych i kasacyjnych prowadzi do
oczywistego wniosku, ze autor kasacji, pod pozorem razgcego naruszenia prawa
materialnego, przenosi na grunt postepowania kasacyjnego zarzuty apelacyjne,
ujmowane jako bifgd w ustaleniach faktycznych Iub naruszenie przepiséw
postepowania, konstruujgc je w taki sposdb, by omingé zakaz kwestionowania
ustalen faktycznych. Zarzuty kasacji ujete w pkt 2 i 3, stanowig powielenie zarzutéw
podniesionych w apelacjach i odnoszg sie do procedowania przed Sadem
pierwszej instanciji.

Motywy kasacji wskazujg wprost, ze skarzgcy prezentuje wiltasng ocene
dowodow, opartg na linii obrony przyjetej przez lustrowanego, polemizuje z
ustaleniami faktycznymi i ocenami wiarygodnosci dowodow wskazujgcych na

ztozenie niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego.



Brak podstaw do przyjecia, ze doszio do razgcego naruszenia art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Tres¢ uzasadnienia orzeczenia Sgdu Apelacyjnego
jednoznacznie przekonuje, ze podniesione w apelacjach obrohcow zarzuty zostaty
przez ten Sgd nalezycie rozpoznane, a nastepnie wszechstronnie rozwazone.
Uzasadnienie to merytorycznie jest trafne, odnosi sie do zarzutow apelacji w takim
zakresie, w jakim zostaty one postawione. Brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze
doszto do niepetnego czy nierzetelnego rozpoznania srodkow odwotawczych.

W tym stanie rzeczy, akceptujgc stanowisko przedstawione w prokuratorskiej
odpowiedzi na kasacje, Sad Najwyzszy kasacje oddalit jako oczywiscie
bezzasadna.



