Sygn. akt Il KK 5/17

POSTANOWIENIE

Dnia 1 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski
SSA del. do SN Ewa Plawgo (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna
w sprawie R.S.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.i inne

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 1 czerwca 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 4 listopada 2015 r., sygn. akt V Ka .../15,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 30 stycznia 2015 r., sygn. akt Il K .../14,

1. oddala kasacje;

2. obcigza skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
R.S. zostat oskarzony o popetnienie 31 czynéw. Zarzuty opisane w pkt 1-30

aktu oskarzenia to czyny kwalifikowane z art. 279 § 1 kk. wzw.zart. 64 § 1 kk. iz
art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajgce na
dokonaniu bgdz usitowaniu popetnienia kradziezy opisanych w poszczegdlnych
zarzutach samochoddéw (w niektérych wypadkach takze z mieniem znajdujgcym sie

w pojezdzie) po uprzednim pokonaniu zabezpieczen w postaci zamkow, zas zarzut



z pkt 31 aktu oskarzenia to czyn z art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii polegajgcy na posiadaniu 0,88 g kokainy.

Sad Rejonowy w G., wyrokiem z dnia 30 stycznia 2015 r. (sygn. akt Il K
...[14) uznat R.S. za winnego popetnienia czynow opisanych w pkt 1-30 aktu
oskarzenia, z tym ustaleniem, ze z opisu czynéw w punktach 1-15 i 19-30
wyeliminowat dziatanie wspélne i w porozumieniu z D. J., t. czyndéw
wyczerpujgcych znamiona wystepkow z art. 279 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 kk. iz
art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to przy
zastosowaniu art. 91 § 1 k.kk. i art. 14 § 1 k.k. na podstawie art. 279 § 1 k.k.
wymierzyt mu kare 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt I), nadto uznat
R.S. za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt 31 aktu oskarzenia i za czyn
ten na podstawie art. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii wymierzyt mu
kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt Il), a na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art.
86 § 1 k.k. wymierzyt mu kare tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci (pkt Ill), zaliczajgc
na jej poczet okres tymczasowego aresztowania od dnia 26 stycznia 2013 r. do
dnia 29 kwietnia 2014 r. (pkt 1V), w pkt XXXVI, XXXVIII, XL wyroku orzekt na mocy
art. 46 § 1 k.k. o obowigzku naprawienia szkody na rzecz wskazanych
pokrzywdzonych w wysokosciach ujetych we wskazanych wyzej punktach
orzeczenia, w pkt XLIl zasgdzit solidarnie na podstawie art. 415 § 1 k.p.k. i art. 415
kc od R.S. i M. S. kwote 22.977 zt na rzecz W. i K. C. tytutem odszkodowania z
ustawowymi odsetkami od dnia 21 listopada 2012 r. do dnia zaptaty, orzekt o
dowodach rzeczowych i kosztach sgdowych, zwalniajgc R.S. od obowigzku ich
uiszczenia.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w czesci (pkt [-IV) na korzy$é
oskarzonego przez jego obronce, ktory wyrokowi zarzucit:

1/ obraze przepisow prawa materialnego w postaci naruszenia art. 60 § 3
k.k. poprzez jego niezastosowanie, gdy zostaty spetnione wszystkie przestanki
zastosowania instytucji tzw. matego swiadka koronnego;

2/ obraze przepisbw prawa procesowego majgcego wpltyw na tresé
orzeczenia w postaci naruszenia art. 424 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., w
zw. z art. 60 § 3 k.k. poprzez pominiecie w uzasadnieniu wyroku niezastosowania

art. 60 § 3 k.k. w niniejszej sprawie oraz brak poczynienia alternatywnych ustalen



od wersji R.S. co do sposobu nawigzania i zasad wspotpracy pomiedzy nim, a D.
J,

3/ przepisdw prawa procesowego majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia w
postaci naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
dowolng ocene wyjasnien R.S., wobec braku odmiennych dowodow;

4/ obraze przepiséw prawa materialnego w postaci naruszenia art. 12 k.k.
poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy podjeto wiecej niz dwa zachowania w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru;

5/ btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia
poprzez uznanie, ze oskarzony popetnit czyn polegajgcy na kradziezy w pkt 20 aktu
oskarzenia, a nie tylko jego usitowanie;

6/ razacg niewspotmiernos¢é kary orzeczonej w wyroku w stosunku do
postawy i winy oskarzonego R.S..

Podnoszgc powyzsze, wniost o zmiane wyroku poprzez uznanie, ze
oskarzony dziatat w warunkach art. 12 k.k. i z uwzglednieniem art. 60 § 3 k.k.
wymierzenie mu kary 1 roku pozbawienia wolnosci, ewentualnie o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 r. (sygn. akt V Ka
...[15) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i zwolnit oskarzonego w czesci od
kosztow sgdowych — w zakresie optaty za Il instancje powyzej kwoty 200 zt i
obcigzyt go kosztami sgdowymi za postepowanie odwotawcze w pozostatej czesci.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w G. wniost obronca skazanego R.S..
Wyrokowi Sagdu Il instancji zarzucit:

1/ razagcg obraze przepiséw prawa procesowego, ktdéra miata istotny wpltyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie obraze art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez nierozpoznanie zarzutu apelacji polegajgcego na naruszeniu przez Sad |
instancji art. 12 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do razgcej obrazy przepiséw
prawa materialnego art. 12 k.k. poprzez jego niezastosowanie w przypadku
ustalenia stanu faktycznego wskazujgcego na podjecie przez skazanego ponad
dwoch zachowan w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego

zamiaru;



2/ razgcg obraze przepiséw prawa procesowego, ktéra miata istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie obraze art. 433 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez nienalezyte rozpoznanie zarzutu apelacji polegajgcego na naruszeniu
przez Sad | instancji art. 60 § 3 k.k., co w konsekwencji doprowadzito do razgcej
obrazy przepisbw prawa materialnego art. 60 § 3 Kk.k. poprzez jego
niezastosowanie w sytuacji, gdy zostaty spetnione kodeksowe przestanki do jego
zastosowania wobec skazanego i wniost o uchylenie w catos$ci zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy wtasciwemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Prokuratury Rejonowej w G. wnidst o
oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to popart Prokurator
Prokuratury Krajowej wystepujgcy na rozprawie kasacyjne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest niezasadna, w zwigzku z czym nalezato jg oddalic.

Sad Odwotawczy zobligowany jest rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w $rodku odwotawczym, chyba, Zze ustawa stanowi inaczej, a
odzwierciedleniem tego, czy Sad ten nalezycie zrealizowat powyzsze obowigzki
wynikajgce wprost z art. 433 § 2 k.p.k., jest uzasadnienie wydanego przez ten Sad
orzeczenia, bowiem tylko jego treS¢ zezwala na ocene prawidtowosci dokonanej
kontroli instancyjnej zaskarzonego postanowienia lub wyroku. Art. 457 § 3 k.p.k.
nakazuje, by w uzasadnieniu wyroku podac, czym kierowat sie sgd wydajgc wyrok
oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.
Powyzsze przepisy wytyczajg standardy — postepowania odwotawczego (art. 433 §
2 k.p.k.) oraz uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji (art. 457 § 3 k.p.k.). Stopien
szczegotowosci uzasadnienia wyroku zalezny jest od tresci srodka odwotawczego,
w szczegoblnosci od tego, jak dalece wywody skarzgcego poparte sg odwotaniem
sie do materialtu dowodowego oraz, jak szeroka jest argumentacja zwigzana z
zagadnieniami prawnymi, w przypadku postawienia orzeczeniu zarzutéw
wymagajgcych tego rodzaju umotywowania. W niniejszej sprawie obronca R.S. w
wywiedzionej przez siebie apelacji postawit m.in. zarzut naruszenia art. 12 k.k.,
bowiem — jego zdaniem — zostaty spetnione warunki do zastosowania tej normy
prawnej (zarzut 4). Uzasadnienie tego zarzutu apelacji jest skape i ogranicza sie w

zasadzie wylgcznie do wskazania, ze czyny przypisane skazanemu zostaty



popetnione w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru
(str. 7 apelaciji), bez jakiejkolwiek argumentacji prawnej wspierajgcej to stanowisko,
jak tez bez gtebszego odniesienia do ustalen dokonanych w | instancji, ktérych nie
kwestionowat — jedyny zarzut odnoszacy sie do ustalen faktycznych to zarzut 5, zas
zarzuty dotyczgce sposobu oceny wyjasnien oskarzonego pozostajg w zwigzku z
kwestionowaniem niezastosowania art. 60 § 3 k.k. Powyzsza sytuacja nie zwalniata
jednakze Sadu Il instancji od rozpoznania pkt 4 apelacji obroncy z zachowaniem
opisanych powyzej standardéw. Sad ten swojg argumentacje zwigzang z
omawianym zarzutem ograniczyt jednak wytgcznie do stwierdzenia, ze zarzut
obrazy przepisow prawa materialnego pozbawiony jest podstawy, jako ze takie
uchybienia nie zaistniaty w toku postepowania, a nastepnie w koncowym
fragmencie uzasadnienia aprobowat wymiar kary orzeczonej przy zastosowaniu art.
91 § 1 k.k., co uprawnia do twierdzenia, ze Sad Okregowy w G. obrazit razgco art.
433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Brak bowiem w uzasadnieniu wyroku
wydanego przez ten Sad umotywowania — nawet bardzo zwieztego, z jakich
powoddw uznat zarzut 4 apelacji obroncy za nietrafny. Rzecz jednak w tym, ze
uchybienia te nie miaty istotnego wptywu na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, co
sprawia, ze Sad Najwyzszy nie podzielit zarzutu 1 kasacji i uznat go za niezasadny.
Warunkiem skutecznosci zarzutu jest bowiem wykazanie nie tylko tego, ze doszito
do razagcego naruszenia przepisu prawa, ale takze, ze wywarto ono istotny wptyw
na tres$¢ zaskarzonego orzeczenia. Drugi z tych warunkéw nie zostat spetniony z
przyczyn nastepujgcych. Skarzacy, zarzucajgc razgce naruszenie przez Sad
Odwotawczy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. podnidst, iz w
konsekwencji tego doszlo takze do razgcego naruszenia przepisu prawa
materialnego, tj. art. 12 k.k. poprzez jego niezastosowanie w przypadku ustalenia
stanu faktycznego wskazujgcego na podjecie wiecej niz dwéch zachowan w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru. Naruszenie
przepisu prawa materialnego ma miejsce wowczas, gdy Sad zaniecha
zastosowania normy prawa materialnego, mimo tego, ze jest do tego zobligowany,
badz wtedy, kiedy zastosuje przepis prawa materialnego wadliwie w konkretnie
ustalonym stanie faktycznym. W sprawie niniejszej natomiast, wbrew temu, co

podnidst w treéci zarzutu 1 kasacji jej autor, nie ustalono, by dziataniom skazanego



towarzyszyt z gory powziety zamiar w rozumieniu art. 12 k.k., a zatem nie mogto
dojs¢ do naruszenia tego przepisu prawa materialnego. Zamiaru popetniania
przestepstw okreslonego rodzaju, czy ogdlnego projektu popetnienia dwoch lub
wiecej czynow zabronionych nie mozna utozsamia¢ z zamiarem popetnienia
przestepstwa ciggtego, o ktorym mowa w art. 12 k.k. Nie spetnia kryterium czynu
ciggtego sytuacja, w ktorej poszczegolne zachowania sprawcy nie sg ujete jednym
z gory powzietym zamiarem, lecz zostaty zrealizowane z identycznym zamiarem,
takim samym w odniesieniu do kazdego z nich, lecz nie istniejagcym z géry, a
pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania.
Niezbednym warunkiem przyjecia konstrukcji przestepstwa ciggtego jest ustalenie,
ze w chwili podjecia przez sprawce pierwszego zachowania miat on zamiar
podjecia wszystkich zachowan sktadajgcych sie na tenze czyn ciggty (por.
postanowienia SN z dnia 17.12.2014 r. Il KK 325/14, Lex nr 1566721, z dnia
14.06.2010 r. IV KK 65/10 OSNwSK 2010/1/1191, z dnia 04.02.2015 r. V KK
334/14, Lex nr 1640275). Przestepstwo ciggte, to jedno przestepstwo popetniane
,na raty”, ktérego popetnieniu nie towarzyszy element przypadkowos$ci polegajgcy
na poszukiwaniu konkretnego przedmiotu przestepstwa, bowiem i ten objety jest z
gory powzietym zamiarem. Ma racje skarzgcy, przytaczajgc orzeczenie Sagdu
Apelacyjnego w Biatymstoku (str. 4 kasacji), ze zastosowanie art. 12 k.k. jest
obowigzkiem Sadu, z tym tylko, ze nie zauwaza, ze Sad ten stusznie wskazat, iz
obowigzek ten aktualizuje sie ,w razie stwierdzenia, ze zachodzg odnosne
warunki”. Tychze warunkdéw w niniejszej sprawie nie stwierdzono, bowiem z ustalen
zawartych w uzasadnieniu Sgdu | instancji, aprobowanych przez Sgd Odwotawczy
jednoznacznie wynika, ze co prawda skazany byt organizatorem kradziezy
pojazdéw, lecz pojazdy te byly sukcesywnie ,wyszukiwane” w rdznych
miejscowosciach, przyktadowo — str. 3 uzasadnienia Sgdu | instancji — w L. nocg z
8 na 9 lipca 2012 r. Istotg podejmowanych dziatan byty kradzieze z wlamaniem
(niektore zakonczyly sie na etapie usitowania) do pojazdow i zabory w celu
przywtaszczenia tych aut (czasem ze znajdujgcym sie w ich wnetrzu dodatkowym
mieniem), ktére ich wtasciciele zaparkowali w okreslonych miejscach, nieznanych
uprzednio sprawcom. Wybér pojazdu zalezny byt od natrafienia na niego, a wiec

realizacja przedsiewziecia zalezna byta w pewnej mierze od przypadku. W realiach



tych — mimo zorganizowania podejmowanych dziatan — brak byto podstaw do
zastosowania art. 12 k.k. Proba wykazania, iz doszto do razgcej obrazy tego
przepisu w istocie sprowadza sie wiec do proby kwestionowania ustalen
faktycznych tego tyczacych, a co jest w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalne. Dlatego tez mimo razgcego naruszenia przez Sgd Odwotawczy
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcego na wadliwym rozpoznaniu
zarzutu 4 apelacji obroncy R.S., nalezato uznac, ze nie miato to istotnego wptywu
na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Takze niezasadny jest zarzut 2 kasacji. Wbrew twierdzeniu jej autora, Sgd
Okregowy w G. nie dopuscit sie razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., bowiem apelacje obroncy R.S. w zakresie dotyczacym oceny wyjasnien
skazanego, oceny, czy spetnione zostaty warunki zastosowania art. 60 § 3 k.k. oraz
zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej wobec skazanego kary rozpoznat
nalezycie, czemu dat wyraz w uzasadnieniu wydanego przez siebie wyroku. Sad ad
guem obszernie uzasadnit, dlaczego aprobuje ocene wyjasnien ztozonych przez
skazanego, dokonang przez Sad Rejonowy w G., jak tez z jakich przyczyn uznaje,
iz w stosunku do R.S. brak jest przestanek do zastosowania art. 60 § 3 k.k.
Uzasadnit rowniez poglad, Zze nie dopatruje sie podstaw do uznania, ze kara
orzeczona wobec skazanego jest razgco i niewspétmiernie surowa w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. Odmienny poglad skarzgcego w tym wzgledzie nie moze
oznaczaé, ze kontrola instancyjna wyroku Sadu | instancji byla w tym zakresie
wadliwa, nienalezyta, czy niepetna. Przede wszystkim nalezy przypomniec obroncy
skazanego, ze co prawda rzeczywiscie prokurator poczgtkowo — w akcie
oskarzenia — wyrazit poglad, iz wobec skazanego winna znalez¢ zastosowanie
norma art. 60 § 3 kk. jednak w tzw. koncowych gtosach stron wnosit o
wymierzenie kary bez zastosowania tego przepisu, a orzeczenia Sadu | instanciji
nie zaskarzyt. Nie sposob takze nie podzieli¢ przytoczonego w kasacji fragmentu
uzasadnienia Sgdu Odwotawczego, w ktorym mowa o braku wplywu na tresc
orzeczenia Sadu | instancji pominiecia w uzasadnieniu wyroku tego Sadu kwestii
zaniechania zastosowania art. 60 § 3 k.k. Sad Il instancji szczeg6étowo odnidst sie
do poruszanych w apelacji argumentow tego tyczgcych, uznajgc brak podstaw do

przyjecia, ze spetnione zostaty przestanki wskazane w tym przepisie. Oceniajgc



stanowisko Sgdu Il instancji jako btedne, skarzgcy prezentuje na poparcie zarzutu
kasacyjnego catkowicie wadliwg argumentacje. Odwotujgc sie do ustalen
faktycznych w sprawie przyznaje, ze R.S. zostat skazany za popetnienie czynow
mu przypisanych we wspotdziataniu z jedng osobg (bratem M.), za$ trzecia z oséb
zostata uznana za winng odrebnego czynu — paserstwa, ktére byto ,immanentnie
zwigzane z przestepstwami popetnionymi przez braci S.”. Warunkiem zastosowania
art. 60 § 3 k.k. jest m.in. popetnienie przestepstw(a), co do ktérego(ych) ujawnia
jego (ich) sprawca istotne okolicznosci, we wspotdziataniu z innymi osobami.
Wspodidziatanie to nalezy rozumieé¢ jako wspotdziatanie w ujeciu przepiséw
zawartych w rozdziale Il Kodeksu karnego — vide: uchwata SN z dnia 25 lutego
1999 r., OSNKW 1999/3-4/12, co wyklucza zastosowanie art. 60 § 3 kk. w
niniejszej sprawie z uwagi na to, ze R.S. wspétdziatat z jedng, a nie z dwiema
osobami, jak wymaga tego powyzszy przepis. Immanentne zwigzanie dziatan
podejmowanych przez braci S. z zachowaniami pasera, jakim byt D. J., nie oznacza
spetnienia warunku wspoétdziatania w rozumieniu rozdziatu Il Kodeksu karnego.
Istotg paserstwa jest nie wspédtdziatanie z osobg (osobami) dokonujgcg czynu
zabronionego, ale dziatania podjete po dokonaniu tego czynu (por. postanowienie
SN z dnia 25.02.2003 r., OSNwSK 2003/1/388, dotyczace co prawda przestepstwa
rozboju i paserstwa, ale oddajgce istote omawianej kwestii). Odnoszac sie
natomiast do podnoszonej przez skarzgcego argumentacji, zwigzanej z zakresem
ujawnionych przez skazanego okolicznosci, to nalezy wskazaé, ze takze
przytoczone na str. 11-12 kasacji fragmenty uzasadnienia zdania odrebnego SSN
St. Zabtockiego do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20.11.2013 r.- Il KK 184/13
nie mogqg skutecznie podwazy¢ stanowiska zajetego w niniejszej sprawie przez Sad
Okregowy w G.. Niezaleznie bowiem od tego, ze w wyjasnieniach czy zeznaniach
sktadanych po uptywie znacznego okresu czasu nie zawsze znajdg sie wszystkie
okolicznosci opisywanych zdarzen i niezaleznie od tego, jaki zakres wymagan w
tym wzgledzie, tj. co do szczegotowosci relacji, postawié¢ sktadajgcemu wyjasnienia
czy zeznania — a tego dotyczg przytoczone rozwazania — to nie budzi watpliwosci,
ze istotnymi okolicznosciami zwigzanymi z popetnieniem danego czynu
zabronionego sg osoby wspétdziatajgce z potencjalnym, przysztym matym

Swiadkiem koronnym i jego rola odegrana w popetieniu przestepstwa.



Orzecznictwo tego tyczace jest utrwalone - przyktadowo: postanowienie z dnia
17.06.2015 r. V K.K. 60/15, Lex nr 1764826, wyrok z dnia 21.10.2002 r. V K.K.
282/02 Lex nr 56844. Takze w przytoczonym w kasacji zdaniu odrebnym SSN St.
Zabtockiego (str. 11-12 kasacji) mowa o koniecznosci ujawnienia 0soOb
wspotdziatajgcych ze sprawcyg, jak tez o tym, by relacja ta odzwierciedlata
obiektywnie zaszte okolicznosci przestepstwa. W niniejszej sprawie R.S. ziozyt
wyjasnienia, w ktérych odmiennie, niz ustalono to podczas postepowania opisat
swojg role w popetnianiu przypisanych mu czynéw, jak tez role D. J. W tym stanie
rzeczy stusznie uznano, ze nie ujawnit on istotnych okolicznosci popetnianych
przestepstw, popetnianych we wspoétdziataniu z jedng, a nie dwiema - jak to
prezentowat - osobami. Zasadnie wiec podniost Sad Il instancji, ze prawidtowosc¢
dokonanych w | instancji ustalen oraz trafnos¢ oceny wyjasnien skazanego
powoduje, iz zaniechanie przez Sad a quo rozwazan w ptaszczyznie art. 60 § 3 k.k.
nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze wyrok Sgdu | instancji nie jest stuszny.
Skarzacy nie wykazat, by kontrola instancyjna wyroku Sgdu Rejonowego w G. w
zakresie dotyczgcym zarzutu 2 kasacji byta wadliwa, w zwigzku z czym nalezato
uznac¢, iz nie doszto do razgcego naruszenia przepisOw wskazanych w tym
zarzucie.

Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku, nie znajdujgc

podstaw do zwolnienia skazanego od kosztow postepowania kasacyjnego.
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