Sygn. akt Il KK 499/16

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J.K.

skazanego z art. 207 § 1 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 marca 2017 r.,

kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 sierpnia 2016 r., sygn. akt VIl Ka .../16,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il .../11,

postanowit

Dnia 28 marca 2017 r.

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. M. K. — Kancelaria Adwokacka w O. kwote 442,80 zi

(czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiagt groszy), w tym 23

% VAT, tytulem sporzadzenia i wniesienia kasacji narzecz J.K;

3. zwolni¢ skazanego J.K. od ponoszenia kosztéw sgadowych

za postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2015 r., sygn. Il K

...[11, uznat oskarzonego J.K. za winnego popetnienia czynow:

1. zart. 222 § 1 k.k., wymierzajgc mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt

1 tiret 1);



2. zart. 226 § 1 k.k., wymierzajgc mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
1 tiret 2);

3. zart. 200 § 1 k.k. wzb. z art. 201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., wymierzajac mu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 tiret 3);

4. z art. 207 § 1 k.k., przy przyjeciu, ze zostat on popetniony w okresie od okoto
2000 r. do 2 listopada 2010 r., wymierzajgc mu kare 2 lat pozbawienia wolnoséci (pkt
1 tiret 4).

W miejsce wymierzonych kar jednostkowych orzeczono wobec oskarzonego
kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2) oraz na podstawie art.
41 a § 2i4 k.k. orzeczono, zwigzku z czynem z pkt 3 (wedtug numeracji jak wyzej),
Srodek karny w postaci zakazu zblizania sie do pokrzywdzonego P.K. na odlegto$é
nie mniejszg niz 20 metréw przez okres 5 lat (pkt 1 tiret 3).

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci obronca oskarzonego, podnoszgc

zarzuty: - btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na przyjeciu, ze zebrane
w sprawie dowody potwierdzajg wine oskarzonego w zakresie czynéw zarzuconych
aktem oskarzenia,
- obrazy prawa procesowego, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., poprzez brak
wziecia pod uwage wszystkich okolicznosci wynikajgcych z wyjasnien oskarzonego
oraz zeznan Swiadkdéw: [...], zeznajgcych na korzy¢é oskarzonego, a nadto tresci
orzeczenia Sadu Rejonowego w M. w sprawie Il Nsm .../10, ktére to dowody
wskazujg na inny, niz ustalony przez Sad | instancji, stan faktyczny sprawy.

Obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go do
ponownego rozpoznania Sadowi meriti, alternatywnie o jego zmiane poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzutu popetnienia czynéw zarzuconych w punkcie
l'i Il aktu oskarzenia.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2016 r., sygn. VIl Ka .../16,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- rozwigzat orzeczong wobec oskarzonego kare tgczng pozbawienia wolnosci (pkt |
tiret 1),

- uniewinnit oskarzonego od czynu zarzucanego mu w pkt. lll aktu oskarzenia, a
przypisanego w pkt. I wyroku, kwalifikowanego z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art.

201 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. , uchylajgc tym samym rozstrzygniecie w oparciu o



art.41 a § 1 k.k. o zakazie zblizania sie do pokrzywdzonego P.K. (pkt I tiret 2),
- na podstawie art. 85 § 1 k.k., art.86 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego kare tgczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt | tiret 3),
- ustalit, ze rozstrzygniecia w pkt. | i lll wyroku zostaty oparte na przepisach
kodeksu karnego z 6.06.1997r. (Dz. U. z 1997 r., Nr 88, poz. 553 z pézn. zm.) w
brzmieniu obowigzujgcym w dniu 2 listopada 2010 r., w zw. z art. 4 § 1 k.k. (pkt |
tiret 4),
- w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt | tiret 5).

Nadto rozstrzygnieto o kosztach obrony z urzedu (pkt Il) oraz kosztach
sgdowych (pkt III).

Od wyroku Sgdu odwotawczego w czesci, w ktdrej Sad ten utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w G. oraz w zakresie, w ktorym wymierzono
oskarzonemu kare tgczng 2 lat pozbawienia wolnosci, kasacje na wniosta obronca
skazanego J.K., podnoszgc zarzuty: ,razgcego naruszenia prawa procesowego,
majgcego istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 2
i 3 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. poprzez niedokonanie wtasciwiej kontroli instancyjnej
zaskarzonego orzeczenia Sadu | instancji i przyjecia, ze dokonana przez Sad |
instancji ocena materiatu dowodowego jest prawidtowa, a wyrok opiera sie na
catosci istotnych okolicznosciach sprawy ujawnionych w toku postepowania,
podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy prowadzi do wnioskéw
odmiennych w szczegdlnosci w zakresie:

- oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej M.Z., ktérym Sady obu instanciji
przyznaty walor wiarygodno$ci, podczas gdy analiza tresci zeznan pokrzywdzonej —
tj. porébwnanie zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym z zeznaniami
ztozonymi przed Sgdem oraz konfrontacja z innymi dowodami w sprawie (w
szczegolnosci z zeznaniami kuratorow zawodowych, kuratora spotecznego,
lokalnego rzecznika praw dziecka, notatek z interwencji Policji) w sposob
jednoznaczny wskazuje, iz sg one niewiarygodne, wzajemnie sprzeczne, niezgodne
z trescig innych dowodow, co w kontekscie ustalenia, iz pokrzywdzona jest jedynym
bezposrednim swiadkiem rzekomego znecania sie skazanego nad rodzing, nie

pozwalato na ustalenie winy oskarzonego w Swietle zasady in dubio pro reo;



- oceny wiarygodnosci zeznan swiadka B.S., ktorym Sady obu instanciji
przyznaty walor wiarygodnosci, podczas gdy analiza tresci zeznanh tego swiadka nie
pozwala na przyjecie, iz potwierdzajg one fakt znecania sie skazanego nad rodzing,
w szczegolnosci z uwagi na fakt, iz Swiadek ten przyznat, iz z czynnoSci
przeprowadzanych przez swiadka do dnia 02.11.2010r. w rodzinie skazanego nie
wynikato aby w rodzinie wystepowata przemoc. Wiedza s$wiadka na temat
rzekomego znecania sie skazanego nad rodzing pochodzi wytgcznie od
pokrzywdzonej M.Z. i jest sprzeczna z wcze$niejszymi zeznaniami Samego
Swiadka. W przewazajgcej czesci zeznan swiadek nie méwi o faktach, lecz o
swoich odczuciach (wskazujgc, iz swiadek P. Z. wykazywat typowe cechy ofiar
przemocy), pomimo iz $wiadek nie jest psychologiem i nie posiada fachowej wiedzy
pozwalajgcej na stwierdzenie takich okolicznosci. Mimo to wiasnie te odczucia
Swiadka stajg sie podstawg przyznania waloru wiarygodnosci zeznaniom Swiadka
przez Sady obu instanc;ji;

- btednej oceny wyjasnien skazanego polegajacej na odmowie przyznania im
waloru wiarygodnosci, pomimo iz korespondujg w innymi dowodami zgromadzonym
w sprawie;

- btednej oceny opinii psychologiczno-seksuologicznej, polegajgcej na
przyjeciu iz stanowi ona dowdd znecania sie skazanego na rodzing, z uwagi na
stwierdzenie w niej zawarte, iz skazany ,ma zawyzong tendencje do zachowan
agresywnych” (str. 8 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w O.), podczas gdy
sporzadzona opinia takiego sformuftowania nie zawiera. Biegli wskazali, iz
skazanego ,cechuje niska tolerancja frustracji, niski prog wyzwalania agresji”. W
kolejnym zdaniu, w ktorym biegli oceniali tendencje do jakich zachowan
negatywnych wskazuje skazany, nie wskazali, iz wykazuje on tendencje do
stosowania przemocy czy zachowan agresywnych. Niski prog wyzwalania agres;ji
(. stanu zdenerwowania osoby) nie jest rownoznaczny z uzewnetrznieniem tego
stanu w postaci zachowan agresywnych;

- pominiecie, a w czesci btedne uznanie za nieistotne dla rozstrzygniecia w
sprawie, zeznan swiadkow [...] — poprzez przyjecie, iz wiedza swiadkow co do
braku przemocy ze strony (zdanie niedokonczone — uwaga SN);

- sprzeczna z trescig zeznah swiadkoéw w osobach kuratoréw zawodowych,



kuratora spotecznego, rzecznika praw dziecka, oraz asystenta rodziny oskarzonego
i funkcjonariuszy Policji ocena, iz swiadkowie ci mieli zaobserwowac¢ agresywne
zachowania oskarzonego wobec konkubiny i dzieci (str. 8 uzasadnienia Sgdu
Okregowego w O. akapit drugi), podczas gdy z zeznan w/w Swiadkéw wynika
wprost, iz takich zachowan swiadkowie nie zaobserwowali, przeciwnie oceniajg
zachowanie skazanego jako prawidtowe;

- pominiecie dowoddw wskazujgcych na nieprawidtowosci w zachowaniu
wzgledem skazanego i rodziny pokrzywdzonej M.Z., dla oceny wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonej;

- btedng ocene dowodu z akt sprawy Sadu Rejonowego w M. Il Ns .../10
poprzez pominiecie okolicznosci korzystnych dla skazanego;

- pominiecie dowoddéw z dokumentacji medycznej skazanego dotyczgcej stanu
jego zdrowia w kontekscie ustalenia mozliwosci fizycznych popetnienia przez
skazanego zarzucanych mu czynow. Z w/w dowod wynika, iz w okresie od 2000 r.
do 2010 r. (okres przypisanego znecania sie¢ skazanego nad rodzing) skazany
czesto i przez dlugie okresy przebywat na leczeniu szpitalnych, jest osobg
niepetnosprawng, zas okresy rekonwalescencji po przebytych operacjach
uniemozliwiaty mu poruszanie sie, nawet na wozku inwalidzkim — pominiecie w/w
dowoddéw i okolicznosci, ktérych dowdd stanowig jest istotnym uchybieniem
procesowym w kontekscie ustalenia czy fizycznie skazany byt w stanie dopuszczac
sie czynéw mu zarzucanych; (...)

b) bedace nastepstwem naruszen wskazanych w ppkt. a powyzej naruszenia
art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt.
2 i 3 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. polegajgce na rozstrzygnieciu na niekorzy$¢
oskarzonego niedajgcych sie usungc watpliwosci dotyczgcych:

- znecania sie skazanego nad konkubing i synami w okresie od okoto 2000 r.
do 02.22.2010., w sytuacji gdy dwie zeznania jedynego bezposrednie swiadka M.Z.
sg niewiarygodne i wzajemnie sprzeczne; $wiadkowie posredni - w grupie osob
zwigzanych z pokrzywdzong potwierdzajg fakt znecania podkreslajgc, ze posiadajg
wiedze od pokrzywdzonej; swiadkowie niezalezni (kuratorzy spoteczni, zawodowi,
asystent rodziny) oraz zwigzani ze skazanym wskazujg na brak nieprawidtowosci w

zachowaniu skazanego. Jednoczesnie ani w postepowaniu I-instancyjnym, ani w



postepowaniu ll-instancyjnym nie przeprowadzono dowoddéw moggcych w/w
watpliwosci usungc tj. dowodu z badania skazanego wariografem oraz dowodu z
opinii biegtego psychologa na okolicznos¢ ustalenia czy pokrzywdzenia (tak w
oryginale — uwaga SN) wykazujg cechy ofiar przemocy domowej. W tych
okolicznosciach, zgodnie z dyspozycjg art. 5 § 2 k.p.k., nalezato rozstrzygngc
niedajgce sie usung¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego. Watpliwosci te zostaty
rozstrzygnieta na jego niekorzysc;

c) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej,
polegajgce na nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu z opinii biegtego psycholog
lub psychiatry na okolicznos¢ tego, czy pokrzywdzeni M. Z. i dzieci skazanego
wykazujgce cechy ofiar przemocy, co w sSwietle diametralnie odmiennych zeznan
Swiadkow posrednich i niewiarygodnosci wzajemnej sprzecznosci zeznan
pokrzywdzonej M.Z. byto konieczne;

d) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej,
polegajgce na nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu z badania skazanego
wariografem na okoliczno$¢ ustalenia czy zeznania skazanego polegajg na
prawdzie;

e) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej,
polegajgce na nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu z dokumentéw w postaci kart
nadzoru kuratorskiego na okolicznos¢ ustalenia czy w okresie objetym zarzutem
znecania sie instytucje publiczne sprawujgce piecze nad rodzing skazanego
ujawnity przejawy przemocy lub znecania sie.

f) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej, tj.
nie zwrocenie sie przez Sad do placowek i szpilo (tak w oryginale — uwaga SN)
medycznych o0 nadestanie petnej dokumentacji medycznej skazanego i
niewyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w tym niezweryfikowanie
przez Sad czy i w jakich okresach skazany (w okresie objetym zarzutem znecania)

przebywat w szpitalach, w jakim stanie zdrowia znajdowat sie po leczeniu



operacyjnym i szpitalnym, na okoliczno$¢ ustalenia czy skazany miat fizyczng
mozliwos$¢ dopuszczania sie czynow objetych zarzutem;

g) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. wyrazajgce sie w zaniechaniu inicjatywy
dowodowej i niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznosci sprawy polegajgce
na zaniechaniu przeprowadzenia dowodéw zmierzajgcych do ceny wiarygodnosci
zeznan swiadka M.Z. i rzeczywistych intencji skladanych zeznan w postaci
zwrocenia sie przez Sad do Prokuratury Rejonowej w M. oraz do Sgdu Rejonowego
w M. Wydziat Rodzinny o nadestanie informacji czy w okresie od 1995 r. J. K.
zawiadamiat o nieprawidtowosciach w zachowaniu swiadka wzgledem skazanego
lub matoletnich dzieci stron albo czy z urzedu toczyty sie postepowania w tym
zakresie dotyczgce Swiadka;

h) art. 92 k.p.k. i 410 k.p.k. przez zaniechanie przeprowadzenia dowodoéw (o
ktérych mowa w zarzutach ,c” do ,f”), o ktérych istnieniu Sgd wiedziat i mogt je
przeprowadzi¢ aby wyjasni¢ wszystkie istotne okolicznosci sprawy;

art. 2§ 2 kpk. wzw. z art. 4 kpk. wzw. zart. 5§ 2 kp.k. w zw. z art.
7kp.k w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez pobiezne, ogdlnikowe, dowolne i
nienalezyte uzasadnienie przez Sgd odwotawczy swojego stanowiska;

j) art. 438 pkt 4 k.p.k. w Swietle wskazanych wyzej zarzutdw i okolicznosci
zasadnym jest rowniez zarzut razgco niewspotmiernosci kary wymierzonej
skazanemu przez Sad |l instancji, zwlaszcza w kontekscie niewyjasnienia
wszystkich okolicznosci sprawy oraz faktu, iz ustalenia co do winy skazanego nie
sg nie watpliwe”.

Tak konstruujgc zarzuty kasacyjne obrorica wniosta o uchylenie ,w catosci
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w G.” (tak w oryginale kasacji — przyp. SN).

W odpowiedzi na kasacje oskarzyciel publiczny wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Pomimo rozbudowania zarzutow zawartych we wniesionym nadzwyczajnym
srodku zaskarzenia, racje nalezy przyznac¢ sporzgdzajgcemu w sprawie odpowiedz

na kasacje prokuratorowi, ktory wskazat na jej oczywistg bezzasadnos$¢ w



rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Tym samym na tej podstawie kasacja podlegata
oddaleniu, jako nie tylko niezawierajgca zarzutdéw rozumianych jako wtasciwe
podstawy kasacyjne (zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k.), ale takze w wyniku uznania — po
analizie akt sprawy, ze wyrok Sgdu Okregowego w O. zapadty w dniu 26 sierpnia
2016 r., sygn. VIl Ka .../16, nie jest dotkniety wadami natury faktycznej lub prawnej,
ktére musiatyby skutkowac jego uchyleniem. Nalezy przy tym przypomnie¢ obroncy
— w kontekscie wniosku koncowego skargi — ze dopiero takie orzeczenie Sadu
Najwyzszego otwiera droge do uchylenia réwniez wyroku sgdu meriti i przekazania
sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sporzadzajgca w niniejszej sprawie kasacje obrohca podniosta wprawdzie
catly szereg zarzutdéw dotyczgcych naruszenia prawa procesowego, jednak ich
rodzaj oraz argumentacja majgca je wspierac nie pozostawia watpliwosci, ze sg to
zarzuty wtasciwe dla zwyktego srodka zaskarzenia, a nie dla szczegdlnej instytucii
jakg stanowi kasacja.

W pierwszym rzedzie podkresli¢ trzeba, ze w niniejszej sprawie na etapie
kontroli apelacyjnej podniesione zarzuty miaty charakter bardzo ogdlny. Pierwszy
dotyczyt btedu w ustaleniach faktycznych, ktéry miat polega¢ na przyjeciu, ze
zebrane w sprawie dowody pozwalajg na przypisanie oskarzonemu winy w zakresie
zarzucanych mu czyndéw, drugi — obrazy prawa procesowego w postaci art.
410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k., poprzez pominiecie zeznan niektorych Swiadkow,
ktérych tres¢ miata wskazywac (w opinii dwczesnego skarzgcego) na niewinnosc
oskarzonego J.K..

Sad odwotawczy zwigzany tymi zarzutami, nie dostrzegajgc koniecznosci
wyjscia poza ich granice na podstawie art. 433 § 1 in fine k.p.k., uniewinnit
oskarzonego od zarzutu popetnienia czynu z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., i po orzeczeniu nowego wymiaru kary tgcznej w pozostatym
zakresie wyrok sgdu meriti utrzymat w mocy. Skarzgca, podnoszac wiec zarzuty
dotyczgce ustalenia (podkr. — SN) winy oskarzonego co do pozostatych trzech
czynéw nie dostrzega, ze nie przystajg one do zaistniatej konfiguracji procesowej, w
ktérej Sgd Okregowy w O. ustalen faktycznych co do tych wtasnie czynéw nie
zmieniat i w zwigzku z tym w ich zakresie nie zapadto orzeczenie reformatoryjne. W

konsekwencji za oczywiste uznac nalezy, ze taka konstrukcja zarzutow swiadczy o



skierowaniu nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wiasnie przeciwko ustaleniom
faktycznym — a wiec z pominieciem ustawowych podstaw kasacji (art. 523 § 1
k.p.k.) — i to poczynionym przez Sad pierwszej instancji, nie za$ przez Sad
odwotawczy, ktérego to przeciez orzeczenie podlega kontroli kasacyjnej (art. 519
k.p.k.).

Sposréd wywiedzionych zarzutdéw te witasciwe naturze kasacji dotyczg
jedynie naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., ktéry podniesiony zostat formalnie jedynie w
kontekscie obrazy ogdlnych zasad postepowania w postaci: art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 4 kp.k.wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. (zarzut ,i”), ktére z kolei nie
mogg same stanowi¢ podstawy ani zwykiego srodka odwotawczego, ani tym
bardziej kasacji. Skarzgca wskazuje wprawdzie w petitum skargi na ,niedokonanie
wiasciwej kontroli instancyjnej” przez sad odwotawczy, ale jednoczesnie
wymieniajgc konkretnie przepisy prawa, ktdére uwaza za naruszone, nie czyni
zado$¢ wymogom, o ktérych mowa w powotanym juz wyzej art. 523 § 1 k.p.k.,
przede wszystkim ignorujgc zasygnalizowang okoliczno$¢ niedokonania przez sad
odwotawczy zmian w zakresie ustalen faktycznych co do czynéw z art. 222 § 1 k.k.,
art. 226 § 1 k.k. i art. 207 § 1 k.k. Tymczasem, jak stusznie zauwaza w odpowiedzi
na wniesiong kasacje oskarzyciel publiczny, Sgd Okregowy w O. nie mogt w
powyzszym kontekscie (utrzymujgc w mocy w tym zakresie wyrok sgdu meriti)
naruszy¢ wskazanych przepiséw prawa procesowego wtasciwych dla postepowania
rozpoznawczego, ktérych obraza mogta by¢ podniesione na etapie postepowanie
apelacyjnego, a czego w tym wypadku bezspornie zaniechano.

Jednocze$nie, analiza uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w O.
przekonuje, ze sad ten odnidst sie do obu podniesionych w sprawie zwyktych
zarzutow odwotawczych, jak i analizowat zapadte orzeczenie Sgdu Rejonowego w
catosci przez pryzmat sprawiedliwosci poddanego jego kontroli rozstrzygniecia.

Wbrew twierdzeniom skarzgcej Sad pierwszej instancji dysponowat w
sprawie obszernym materiatem dowodowym w postaci: wyjasnien samego
oskarzonego, w ktorych J. K. nie wykluczyt przeciez (z uwagi na stan upojenia
alkoholowego), by w dniu 2 listopada 2010 r. mogt uzywac stow wulgarnych wobec
kuratora D. S. i konkubiny M.Z.. Przyznat, ze mozliwe jest takze to, iz uderzyt

drzwiczkami szafki kurator B. S. Zdarzenie z tego dnia zostato potwierdzone w
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zeznaniach osob catkowicie do oskarzonego i jego konkubiny M.Z. obcych, tj.
funkcjonariuszy policji J. N. i K. P., kuratorow zawodowych B.S. i D. . oraz
spotecznego Rzecznika Praw Dziecka Towarzystwa Dzieci K. K. Jedynym
Swiadkiem, z ktorym pokrzywdzong tgczyty relacje osobiste byta siostra A. S., ktorej
zeznania korespondowaty z depozycjami pozostatych sSwiadkéw. Sad a quo
posiadat wiec kompletny materiat dowodowy pozwalajgcy na przypisanie
oskarzonemu sprawstwa czynow z art. 222 § 1 k.k. i z art. 226 1 k.k., a ztozone w
tym przedmiocie depozycje J. K., w ktérych zaprzeczat towarzyszgcemu jego
zachowaniom zamiarowi, stusznie uznane zostaty przez ten Sad za niewiarygodne.
Sad Okregowy dokonat w sposéb prawidtowy kontroli zapadtego orzeczenia w tym
przedmiocie, czego odzwierciedleniem jest w tresci sporzgdzonego uzasadnienia,
ktére niezasadnie autorka kasaciji starata sie zdeprecjonowac.

Rowniez w zakresie przypisanego J. K. przestepstwa znecania sie nad
konkubing M. Z. i dziecmi Sad Okregowy trafnie wskazat, ze zeznania
pokrzywdzonej znalazty potwierdzenie nie tylko w relacjach innych swiadkow, lecz
réowniez w dowodach o charakterze nieosobowym, pozwalajgcych na ustalenie, ze
oskarzony wielokrotnie wyrzucat pokrzywdzong z domu i wymeldowywat jg z
mieszkania przy ul. D. w M., w czym nie przeszkadzat mu, niekwestionowany
przeciez przez oba sady, stan jego zdrowia. Twierdzenia skarzgcej, jakoby Sad
odwotawczy dokonat btednej oceny zeznan $wiadkow, czy tez opinii
psychologicznej skazanego, nie znajduje potwierdzenie w tresci tych dowoddw,
ktére zostaly poddane wnikliwej i merytorycznie trafnej ocenie na etapie
procedowania w instancji a quo, czego obrohca skazanego, reprezentujgcy go
wowczas, w zaden sposob we wniesionej apelacji nie podwazyt, przedstawiajgc
jedynie witasny, subiektywny sposob spojrzenia na te dowody, majgcy przy tym
charakter wytgcznie polemiczny w stosunku do oceny sadu meriti. Z koleli,
agresywne zachowania oskarzonego znajdujg potwierdzenie w zeznaniach
kuratorow sgdowych i funkcjonariuszy policji (chociazby w dniu 2 listopada 2010 r.)
oraz w zaobserwowanych i ustalonych w opiniach biegtych reakcjach matoletnich
dzieci na osobe oskarzonego, co pozwala wnioskowac¢ o stosowaniu wobec nich
przemocy fizycznej i psychicznej. Z opinii sgdowej wynika wreszcie, ze oskarzony

posiada osobowos¢ typu dyssocjalnego oraz ma obnizong — zwtaszcza pod
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wptywem alkoholu — zdolno$¢ panowania nad sferg popedowa, a szczegdlnie nad
zachowaniami seksualnymi oraz agresjg kierowang na otoczenie. Uprawnione byto
w zwigzku z tym — wbrew twierdzeniu kasatora — zamieszczenie w pisemnych
motywach wyroku Sgdu drugiej instancji sformutowania o zawyzonej po jego stronie
tendencji do takich zachwan, taki jest bowiem wydzwiek tej opinii, czego nie moze
zmienic¢ gra stow zastosowana przez autorke skargi kasacyjne.

Nie pominieto takze, dowodu z akt o sygn. Ill Nsm .../10 Sgdu Rejonowego
w M., a zestawienie zawartych w tych aktach materiatdw procesowych, w tym
zwtaszcza opinii, nie pozostawia watpliwosci, ze wyprowadzone w oparciu o te
dowody wnioski sgdu ad quem byty trafne. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku
zawierajg stosowne odniesienie sie do zarzutu nieuwzglednienia dowodéw — w
ocenie autorow i apelacji i kasacji — korzystnych dla skazanego (zeznan swiadkow),
ktérych depozycje nie zostaty przeciez pominiete, i ktorym w znacznej czesci dano
wiare (s. 7 uzasadnienia SO). Jakze odmiennie jawig sie w tym kontekscie wywody
autorki kasacji, ktéra materiat dowodowy traktuje wybiorczo, chociazby przez
pominiecie tych okolicznosci, zwigzanych z agresywnymi zachowaniami
skazanego, ktére podejmowat w stosunku do kolejnej swojej konkubiny B. B. (s. jak
wyzej pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia).

Wszystkie te okolicznosci uwypuklit Sgd Okregowy w uzasadnieniu
rozstrzygniecia czynigc zados¢ spoczywajgcym na nim obowigzkom kontroli
instancyjnej. Nie jest tez prawdg aby sad ten zignorowat okolicznosci
przemawiajgce za niewinnoscig oskarzonego. Kierujgc sie m.in. wskazaniami wyzej
ogolnymi zasadami postepowania — w tym zasadg prawdy materialnej — oraz
dostrzegajgc pojawiajgce sie w materiale dowodowym watpliwosci w zakresie
mozliwosci przypisania oskarzonemu odpowiedzialnosci za czyn z art. 200 § 1 k.k.
w zb. z art. 201 k.k., Sad drugiej instancji uniewinnit oskarzonego od zarzutu
popetnienia tego przestepstwa.

Natomiast brak luk w materiale dowodowy, w kontekscie zarzutéw
podniesionych w apelacji, w petni uprawniat Sgd odwotawczy, do akceptacji oceny
dowodow dokonanej w postepowaniu merytorycznym, a tym samym do uznania za
prawidtowe ustalen faktycznych dokonanych przez sgd a quo. Nie moze umkngc

przy tym uwadze i to, ze to zakres oraz jakos¢ zwykiego $rodka odwotawczego
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determinuje sposéb dokonania kontroli odwotawczej. To z kolei zwalnia Sad
Najwyzszy od wnikania w ten zakres skargi kasacyjnej, ktéry zmierza do ponownej,
niejako trzecioinstancyjnej oceny dowodow.

Osobnego omoéwienia wymaga kwestia podniesionych przez autorke kasacji
zarzutow dotyczgcych zaniechania przez Sgd odwotawczy inicjatywy dowodowej z
urzedu. Skarzgca w tym przedmiocie sformutowata zarzuty obrazy przepiséw prawa
procesowego, m.in. art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k.

Nalezy zatem przypomniecC, ze postepowanie sgdowe w niniejszej sprawie
toczyto sie na podstawie przepisow procedury karnej w brzmieniu sprzed
nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 27 wrzesnia 2013 r. 0 zmianie ustawy kodeks
postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2013., poz. 1247 ),
ktéra weszta w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. Kluczowy dla okreslenia roli sgdu
odwotawczego i zakresu jego aktywnosci dowodowej art. 452 k.p.k. w dwczesnym
brzmieniu zakazywat na etapie postepowania apelacyjnego przeprowadzania
dowodu co do istoty sprawy (§ 1), a zezwalat jedynie na uzupetnienie przewodu
sgdowego w wyjatkowych wypadkach, pod warunkiem przyspieszenia
postepowania (§ 2), w szczegolnosci gdy ewentualne dowody miatyby znaczenie
dla rozpoznania zarzutow zgtoszonych w zwyktym Srodku odwotawczym. Ocene w
tym przedmiocie (dziatania z urzedu) ustawodawca pozostawit jednak sgdowi, nie
zas stronie. W realiach niniejszej sprawy sgd ad quem nie uznat, aby zachodzita
konieczno$¢ uzupetnienia przewodu sgdowego o dowody wskazywane obechie w
kasacji; m.in. dowod z opinii psychiatrycznej badz psychologicznej na okolicznos¢
,stopnia pokrzywdzenia” M.Z. i jej dzieci pod katem spetnienia cech ofiary
przemocy, czy tez dowdd z badania wariograficznego skazanego na okolicznosé
prawdziwosci jego wyjasnien (a nie ,zeznan”, jak napisano w petitum kasacji, por.
zarzut 1.d.), uznajgc zgromadzony materiat dowodowy za wystarczajgcy do
rozpoznania apelacji i oceny pod jej kgtem prawidtowosci procedowania przez Sgd
Rejonowy. Co wiecej, wypada zwazyé, ze prawo do ziozenia wnioskow
dowodowych na okolicznosci formutowane obecnie w kasacji,” przystugiwato
wszakze stronie, reprezentowanej przez fachowego petnomocnika. Podnoszony

obecnie zarzut sprowadza sie zatem do préby zakwestionowania oceny sadu, ktéra
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na mocy powotanych przepisow pozostawata w kompetencji tego organu, i to z
ograniczeniami wynikajgcymi z art. 452 § 2 k.p.k. w dwczesnym brzmieniu. Trafnie
wskazuje w odpowiedzi na kasacje prokurator, ze sad nie byt wtadny przeprowadzi¢
postepowania dowodowego w tak znacznej czesci, jak to sie sugeruje obecnie w
kasacji i to w sytuaciji, gdy stosowne wnioski dowodowe mogt ztozy¢ sam J. K. lub
jego obrohca, czego nie uczynili.

Bezzasadne sg wreszcie zarzuty naruszenia przez sad odwotawczy art.
167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Skoro Sgd Okregowy — jak to
zauwazono wyzej — uznat zgromadzony w sprawie materiat dowodowy za
kompletny i nie wymagajgcy uzupetnienia, co pozwolito uznac¢ jako prawidtowy stan
faktyczny ustalony w toku postepowania rozpoznawczego, i w zakresie pozostatych
czyndw (poza tym, od ktérego skazanego uniewinniono) przyjg¢ za trafne
rozstrzygniecie zawarte w kontrolowanym wyroku Sgdu Rejonowego w G., to nie
byto i nie ma podstaw do twierdzenia, ze zapadte orzeczenie nie zostato oparte o
catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku postepowania.

Z pewnoscig tez brak wskazanej wyzej inicjatywy dowodowej nie stanowi
naruszenia art. 440 k.p.k. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego
z obrazg tego przepisu mamy do czynienia w sytuacji oczywistej, razgcej
niesprawiedliwosci orzeczenia, wskutek zaistnienia okreslonych uchybien w
zakresie sposobu ustalenia stanu faktycznego, bgdz obrazy prawa materialnego lub
procesowego, ktore w swej charakterystyce odpowiadajg bezwzglednym
podstawom odwotawczym. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zaistniata, czego
wyrazem jest wtasnie zaskarzony kasacjg wyrok Sgdu Okregowego w O..

Jako niedopuszczalny ocenié¢ nalezy zarzut z pkt. ,j” kasacji, ktéry wprost
kwestionuje — wbrew regulacji art. 523 § 1 in fine k.p.k. — wymiar kary.

Majagc powyzsze na uwadze kasacje oddalono na podstawie motywow
powyzej wskazanych przy braku stwierdzenia okolicznosci, ktére obligowatyby Sgd
Najwyzszy do orzekania w szerszym zakresie, a to stosownie do tresci przepisu art.
536 k.p.k.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow obrony z urzedu znajduje podstawe
w art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tj.: Dz. U. z

2015 r., poz. 615 ze zm.) oraz przepisach rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
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z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015,
poz. 1801) - § 2 pkt 1, § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 3 pkt 1, ktore to przepisy stosownie
do dyspozycji § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714) stosuje sie
do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie tego
ostatniego rozporzgdzenia, tj. przed dniem 2 listopada 2016 r., a taka sytuacja ma
miejsce w niniejszej sprawie.

Natomiast zwalniajgc skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych za
postepowanie kasacyjne uwzgledniono jego stan majgtkowy oraz mozliwosci
zarobkowe (art. 624 § 1 k.p.k.).
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