Il KK 494/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie P. D. uniewinnionego od czynu z art. 216 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego od wyroku

Sadu Okregowego w Szczecinie z 30 maja 2023 r. sygn. akt IV Ka 1468/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gryfinie z 27 maja 2022 r. sygn.
akt Il K 25/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 30 maja 2023 r. sygn. akt IV Ka 1468/22,
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gryfinie z 27 maja 2022 r. sygn. akt Il
K 25/21, uniewinniajgcy P. D. od zarzutu popetnienia czynéw z art. 216 § 1 k.k. i z
art. 217 § 1 k.k.
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Kasacje od orzeczenia sadu |l instancji wywiodt petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi razgce naruszenia przepiséw

prawa majgce istotny wptyw na wynik postepowania:

1. odnos$nie czynu z art. 217 &1 k.k.

1. art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k. polegajacag na
btednej, dowolnej a nie swobodnej, nielogicznej ocenie dowoddéw
zgromadzonych w sprawie - zeznan swiadkow, wyjasnien oskarzonego
oraz dokumentdéw (o ktérych mowa w pkt | ppkt 1 lit. a-d kasacji);

2. art. 167 kp.k.wzw.zart. 169§ 1i2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 3 k.p.k. w zw.
z art. 456 k.p.k. - polegajgcg na uznaniu, ze oskarzyciel prywatny poza
ztozeniem wnioskow dowodowych zobowigzany byt Sgdowi Rejonowemu

przypominac o potrzebie ich rozpoznania,

w

art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na sporzgdzeniu
uzasadnienia o tresci wzajemnie sie wykluczajgcej, przez co kontrola
rozumowania Sgdu Okregowego jest niemozliwa, a przynajmniej znacznie

utrudniona.

4. odnos$nie czynu z art. 216 § 1 k.k.

1. art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. art. 456 k.p.k. polegajacg na
btednej, dowolnej a nie swobodnej, nielogicznej ocenie dowodow
zgromadzonych w sprawie - zeznan swiadkéw, wyjasnien oskarzonego

oraz dokumentoéw (o ktérych mowa w pkt Il ppkt 1 lit. a i b kasaciji),

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. polegajgcg na sporzgdzeniu
uzasadnienia o tresci wzajemnie sie wykluczajgcej, przez co kontrola
rozumowania Sgdu Okregowego jest niemozliwa a przynajmniej znacznie
utrudniona,

3. art. 26 § 1 kk. polegajgca na uznaniu, ze zniewazajgce zachowanie

oskarzonego nastgpito w ramach dziatania w celu ochrony swojego dobra
prawnie chronionego przed bezposrednim niebezpieczenstwem grozgcym

ze strony oskarzyciela,

I1l. odnosnie kosztow postepowania:
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1. art. 7k.p.k.iart. 636 § 1i3 k.p.k., art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. - polegajgca na
dokonaniu btednej, dowolnej, a nie swobodnej, nielogicznej oceny faktury
VAT przedtozonej przez obrohce na rozprawie odwotawczej i uznanie, ze
faktura ta dokumentuje faktyczny, poniesiony wydatek oskarzonego na
obrone w postepowaniu odwotawczym;

2. zasagdzeniu kosztow pomimo btednej tresci wniosku o ich zasgdzenie
zawartego w ztozonej dopiero na rozprawie odpowiedzi na apelacje, w
ktérej obrohca wskazat, Zze domaga sie zasagdzenia na rzecz oskarzonego
kosztow wedtug stawek wynikajgcych 2z rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci przewidzianych w sprawach cywilnych i od Skarbu

Panstwa, a nie oskarzyciela prywatnego

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi
odwotawczemu oraz wstrzymanie wykonania orzeczenia o kosztach procesu

naleznych oskarzonemu od oskarzyciela prywatnego do czasu rozpoznania kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione w kasacji petnomocnika oskarzyciela prywatnego zarzuty
okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem
kasacji przez Sgd Najwyzszy w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.
Oczywiscie bezzasadna jest bowiem kasacja kwestionujgca jedynie ustalenia
faktyczne, jednak nie pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod pozornym
zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego bgdz materialnego,
sprowadzajgcym sie do polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sady
obu instancji materiatem dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k. Dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu
kasacyjnym przez Sad Najwyzszy wiasnych ustalen faktycznych i wtasnej oceny
dowodéw, wykluczajg ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1
k.p.k., ktore sprowadzajg zadania sadu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia
sposobu ich dokonania, w szczegdlnosci, czy sady orzekajgce w obu instancjach
nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw

na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji wiec i na tres¢ wyroku (zob.
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postanowienie SN z 24 stycznia 2023 r. sygn. 1l KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo).
Kontrola ta realizowana jest, co do zasady tylko przez pryzmat zarzutéw kasaciji.
Z tym jednak znow oczywistym zastrzezeniem, ze chodzi o zarzuty rzeczywiscie
o charakterze kasacyjnym (art. 523 k.p.k.), a nie tak, tylko okreslone przez autora
kasacji, a bedace, w istocie, zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego
2007 r. sygn. akt Il KK 310/06). O tym, iz zarzuty naruszenia przepisow prawa
procesowego majg charakter pozorny, gdyz faktycznie zmierzajg do podwazenia
dokonanych ustalen faktycznych, swiadczy to, iz z zarzutem z art. 438 pkt 3 k.p.k.
mamy do czynienia zawsze, gdy skarzgcy uwaza, ze oskarzony winien byc¢
uniewinniony od dokonania zarzuconego mu czynu, a brak takiego rozstrzygniecia
jest wynikiem nieprawidtowych ustalen faktycznych w sprawie [postanowienie Sgdu
Najwyzszego (dalej SN) z 27 maja 2002 r. sygn. akt V KKN 314/01]. In concreto tak
wiasnie jest. Zarzuty skarzgcego zmierzajg do zakwestionowania ustalen w
zakresie sprawstwa i winy skazanego. Zdaniem skarzgcego btedy w tym zakresie
wynikajg z jednej strony z dowolnosci oceny dowoddéw, z drugiej za$ brakow w
materiale  dowodowym,  spowodowanych nieuwzglednieniem  wnioskéw

dowodowych. Skarzgcy nie ma jednak racji.

Majgc na uwadze sposob konstrukcji zarzutow sformutowanych przez
skarzgcego, zauwazy¢ nalezy, iz cze$S¢ z nich juz przez wzglad na samg ich
konstrukcje, nie mogta zosta¢ uznana za kasacyjnie skuteczne. Podkresli¢
i przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sagdu
Najwyzszego, popartym takze pogladami wyrazonymi w pismiennictwie, iz sad
odwotawczy nie moze naruszy¢ art. 7 k.p.k. ani art. 410 k.p.k., gdy tylko kontroluje
zastosowanie tych przepiséw, ale sam ich nie stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k. mogg zosta¢ naruszone przez sad odwotawczy w sytuacji, gdy sad ten
poczynit wtasne ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowity podstawe
orzeczenia pierwszoinstancyjnego i w konsekwencji, wydat orzeczenie
reformatoryjne. Moze to mie¢ miejsce np., gdy sad odwotawczy ocenia odmiennie
zgromadzone w sprawie dowody albo gdy wuzupetnia przewdd sgdowy i
przeprowadza dowody. Wtedy wowczas dokonuje on wtasnej oceny dowoddéw na
podstawie art. 7 k.p.k., zas gdy przeprowadza dowody, to zobowigzany jest do

ujawnienia wszystkich istotnych okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410
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K.p.k. w zZw. z art. 458 k.p.k. (postanowienie SN
z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt. tam orzecznictwo i piSmiennictwo).
W Swietle takiego stanowiska, ktore Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni
podziela, zarzuty podnoszgce naruszenia wskazane pkt | ppkt 1 lit. a-d oraz pkt Il

ppkt 1 lit. a i b kasacji, nie mogty zosta¢ uznane za kasacyjnie skuteczne.

W kwestii zarzutu obejmujgcego naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 §
1i2kpk.wzw. zart. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k. podniesionego w pkt |
ppkt 2 kasacji, zauwazy¢ nalezy, iz jest on réwniez oczywiscie bezzasadny. Sgd
Najwyzszy podkresla, iz naruszenie art. 167 k.p.k. moze nastgpi¢ jedynie, gdy
przeprowadzenie przez sgd dowodu z urzedu jest niezbedne dla wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, a tym samym konieczne dla
prawidtowego wyrokowania. Innymi stowy, obraze tego przepisu postepowania
mozna zasadnie podnosi¢ jedynie, kiedy zaistnienie uzasadnione przekonanie, iz
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy jest niepetny, nasuwa watpliwosci i
wymaga uzupetnienia (postanowienie SN z 28 kwietnia 2022 r. sygn. Il KK 497/21 i
cyt. tam orzecznictwo). W tej sprawie taka sytuacja nie zachodzita, co tez
jednoznacznie wykazat sgd odwotawczy, odnoszgc sie do analogicznego zarzutu
(pkt 2 apelacji), skierowanego uprzednio pod adresem sadu meriti (s. 4 — 5

formularza uzasadnienia wyroku).

W niniejszej sprawie sad odwotawczy utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok,
nie przeprowadzat postepowania dowodowego, co przy zachowaniu standardéw
kontroli instancyjnej wyznaczonych art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
i odniesienia sie w sposdb wyczerpujgcy istote podnoszonych zarzutéw, nie mogto
doprowadzi¢ do oczekiwanego efektu procesowego w postaci wyroku

kasatoryjnego.

W odniesieniu do zarzutdw i naruszen wskazanych w pkt | ppkt 3 oraz w pkt
Il ppkt 2 kasacji zauwazy¢ nalezy, iz cho¢ powierzchownie wydajg sie by¢ trafne,
to w istocie nie wykazujg opisanego w nich skutku. Uzasadnienie sgdu
odwotawczego rzeczywiscie nie jest pozbawione uchybien. Skarzacy trafnie

wskazat, ze sgd w uzasadnieniu, z jednej strony stwierdzit, iz zarzuty apelacyjne
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byty zasadne (poprzez zaznaczenie oraz wzmianke na wstepie do omdwienia
zarzutow — czesc¢ 3.1 formularza uzasadnienia), natomiast z drugiej, w zasadniczej
tresci uzasadnienia przeprowadzit wywdd na czym polegata bezzasadnos¢ tychze
zarzutow. Niemniej zaréwno tres¢ wyroku i dotyczgca go czes¢ motywacyjna, nie
pozostawia watpliwosci, jakie byto oraz z czego wynikato stanowisko sgdu

odwotawczego, skutkujgce utrzymaniem zaskarzonego apelacjg wyroku w mocy.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, nalezy przypomnieC utrwalone
w orzecznictwie stanowisko w kwestii skutecznosci zarzutow kasacyjnych. Sad
Najwyzszy niejednokrotnie bowiem zaznaczat, iz nie kazde naruszenie prawa
stwierdzone w wyroku sgdu odwotawczego kwalifikuje sie do uznania go za
skuteczng podstawe kasacji. Musi by¢ ono "razgce", a zatem jaskrawe, rzucajgce
sie w oczy, oczywiste, powazne, a jednoczesnie moggce miec "istotny", a wiec nie
jakikolwiek, ale znaczacy, wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku (art. 523 § 1
k.p.k.). Jednakze to skarzgcy ma wykazac zaistnienie w zgtaszanym przez siebie w
kasacji uchybieniu, ktérego rzekomo miat sie dopusci¢ Sad odwotawczy, obu tych
kumulatywnie wymaganych cech — warunkujgcych mozliwos¢ uznania go za
skuteczng jej podstawe (art. 526 § 1 k.p.k.). Nie wystarczajgcym jest natomiast
samo deklarowanie takich cech zgtaszanych uchybien, nalezy bowiem wykazac¢ —
odwotujgc sie do konkretnych okolicznosci danej sprawy — z czego ten "razgcy"
charakter miat wynika¢ oraz w oparciu o co nalezy przyjaé, ze uchybienie to mogto
mie¢ az "istotny" wptyw na tre$¢ wyroku (zob. postanowienia SN: z 18 maja 2023 r.
sygn. | KK 93/23; z 26 lipca 2023 r. sygn. Il KK 275/23 oraz z 30 sierpnia 2023 r.
sygn. V KK 261/23). Analiza uzasadnienia orzeczenia sgdu odwotawczego nie
pozostawia watpliwosci, iz wskazane uchybienia nie majg charakteru razgcego ani
istotnego. W konsekwencji pozbawione sg doniostosci prawnej, co pozbawia je

procesowej skutecznosci.

Nie sposéb za zasadny uznaé¢ takze zarzutu obrazy art. 26 k.k. Sad
odwotawczy nie stosowat bowiem tego przepisu, nie kontrolowat takze
prawidtowosci jego zastosowania. Rozwazania sgdu ad quem, w zakresie, w jakim
odnosity sie do materii regulowanej tym przepisem, miaty charakter dygres;ji i

przeprowadzone zostaty na marginesie i niezaleznie od zasadniczego
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rozstrzygniecia (s. 8 formularza uzasadnienia). Zarowno bowiem tres¢ orzeczenia
sgdu odwotawczego, jak tez catoksztatt wywoddw zaprezentowanych w zwigzku z
rozpoznawanymi zarzutami apelacyjnymi, jednoznacznie wskazuje na aprobate
ustalen oraz zapadtego w ich wyniku rozstrzygniecia sgdu meriti, uniewinniajgcego
oskarzonego od zrzucanych mu czynow kwalifikowanych z art. 217 § 1 k.k. i art.
216 § 1 kk., z uwagi na zaktualizowanie si¢ klauzuli z art. 5 § 2 k.p.k. (s. 7

formularza uzasadnienia wyroku sadu | instanciji).

Zarzuty odnoszgce sie do sfery kosztéw majg charakter jednoznacznie
polemiczny, gdyz sformutowane w nich naruszenia nie znajdujg potwierdzenia
w rozstrzygnieciu sgdu odwotawczego. Na podstawie wniosku i dotgczonej do
niego dokumentacji, poddanej ocenie pozostajgcej pod ochrong art. 7 k.p.k., sad Il
instancji uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie w tym przedmiocie, przywotat przepisy
regulujgce zasady zwrotu oskarzonemu poniesionych przez niego kosztéw
postepowania, adekwatne do zaistniatej w niniejszej sprawie sytuacji procesowe;j (s.

8-9 formularza uzasadnienia).

Kierujgc sie powyzszg oceng, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie,

rozstrzygajac o kosztach w mys$l art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[PGW]



