Sygn. akt Il KK 494/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2021 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy P. J. i P. M.

skazanych z art. 258 § 1 iin. k.k.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncoéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 marca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt I K (...),

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obciazy¢ skazanych P. J. i P. M. kosztami sadowymi za
postepowanie kasacyjne

w czesciach ich dotyczacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w S. z dnia 12 marca 2018 r., sygn. Il K (...),

oskarzony P. J. zostat uznany winnym popetnienia trzech czyndow, przy czym pierwszy z
nich zakwalifikowano z art. 258 § 3 k.k., drugi z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (tj. Dz. U. z 2012 r. poz. 124 z p6zn.
zm.) w zw. z art. 65 § 1 kk., a trzeci z art. 263 § 2 k.k. Za czyny te wymierzono

oskarzonemu odpowiednio jednostkowe kary: 3 lat pozbawienia wolnosci, 5 lat



pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 ztotych i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Na podstawie art. 85 § 1 i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. sad orzekt wobec oskarzonego kare
taczng 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, a ponadto rozstrzygnat w przedmiocie
zaliczenia okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci (art. 63 § 1 k.k.) oraz wydatkéw i kosztow sgdowych. Orzeczenie to
zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek wniesienia apelacji m.in. przez obrohce P.
J., adwokata T. K.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
6 marca 2019 r., sygn. Il AKa (...) utrzymat w mocy zaskarzony wyrok sgdu pierwszej

instanciji.

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodt m.in. obronca skazanego P. J. — adwokat
T. K. Zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) w catosci na korzy$¢ oskarzonego
zarzucit mu razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majace istotny wplyw na

tre$¢ wyroku, tj.:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez odniesienie sie do zarzutéw
zawartych w apelacji skazanego w sposéb ogdlny, pobiezny, niekompletny i mato
wnikliwy, co doprowadzito do nierozwazenia istoty tych zarzutéw, pomimo ze ich
intencja byla czytelna i sprowadzata sie zasadniczo do zarzucenia sgdowi pierwszej
instancji niedostrzezenia istniejgcych watpliwosci, ktére nie zostaty usuniete i
pomimo tego nie doprowadzity do rozstrzygniecia ich na korzy$¢ skazanego;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie czesci
zarzutdw apelacyjnych naruszenia prawa procesowego podniesionych w apelacji
obroncy P. J., a przejawiajgce sie brakiem jakiegokolwiek odniesienia sie do
zarzutu z pkt. ¢ apelacji, tj. bezpodstawnego oddalenia wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego P. J. z dnia 23 czerwca 2018 r. o zwrécenie sie do operatora
telefonii komérkowej o udostepnienie logowan numeréw telefonéw nalezgcych do
P.J.iD.P;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierozpoznaniu w ogdle
czesci zarzutéw dotyczgcych btedu w ustaleniach faktycznych podniesionych w
apelaciji, tj. kierowania przez P. J. zorganizowang grupg przestepcza tzw. ,grupag
garwolinskg” oraz jego udziatu w produkcji substancji psychotropowych w postaci
siarczanu amfetaminy w miejscowosci Goérki oraz nienalezytym rozpoznaniu

pozostatych, tj. posiadania bez wymaganego zezwolenia bezdymnego prochu



nitrocelulozowego, co implikuje wniosek, iz w niniejszej sprawie miato miejsce
automatyczne przyjecie rozumowania sadu okregowego w nastepstwie
niedostrzezenia istniejgcych uchybieh wyroku sgdu pierwszej instancji;

4. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajace na
nieodniesieniu sie do dowodu z pisemnej opinii sgdowo-psychologicznej z dnia 22
stycznia 2019 r. dopuszczonej i wydanej wobec $wiadka D. P., w sprawie toczgce;j
sie przed Sadem Rejonowym w G. — || Wydziat Karny sygn. Il K (...) stwierdzajace;j,
ze pomowienia D. P. sg niespdjne, wzajemnie sprzeczne i majg charakter klamstwa
intencjonalnego.

Ostatecznie autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu

Apelacyjnego w (...) iprzekazanie sprawy temuz sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator delegowany do Prokuratury Krajowej wnidst o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata obroncy skazanego P. J. adw. T. K. sie bezzasadna — i to w

stopniu oczywistym.

Zarzuty oznaczone jako pkt. 1-3 nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nawigzujg do
niewlasciwego wywigzania sie przez sgd odwotawczy z obowigzkéw kontroli odwotawczej
w aspekcie rozpoznania zarzutéw postawionych w apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz
sposobu uzasadnienia, dlaczego sad drugiej instancji uznat zarzuty podniesione w $rodku
odwotawczym za zasadne lub bezzasadne (art. 457 § 3 k.p.k.). Tytutem uwagi ogdinej
nalezy przypomniec, ze ewentualne wadliwosci w zakresie szczegdtowosci czy zakresu
watkdéw analizowanych w uzasadnieniu rozstrzygniecia sgdu odwotawczego nie mogg miec
zadnego waloru kasacyjnego w tym sensie, ze — z mocy ustawy procesowej — nie moga
one spowodowac uchylenia zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego (art. 537a
k.p.k.).

O ile nie sposoéb nie przyznac, ze sad odwotawczy rzeczywiscie nie odnidst sie w
pisemnych motywach swego wyroku do zarzutu oznaczonego jako pkt |.c apelacji obrohcy
skazanego P. J. adw. T. K., to nie oznacza to wcale tego, izby doszto do pominigcia tego
zarzutu i jego nierozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Brak odniesienia sie do
zarzutu w tresci pisemnych motywow nie oznacza przeciez wcale, ze zarzut ten nie byt

przedmiotem uwagi rozpoznania przez ten sad (art. 433 § 2 k.p.k.), skoro — jak wynika z



komparycji zaskarzonego wyroku — przedmiotem rozpoznania przez Sad Apelacyjny w (...)
byty ,apelacje obrohAcow”. Oznacza to, ze takze zarzut dotyczgcy oddalenia wniosku
dowodowego obroncy z 23 czerwca 2017 r. zostat rozpoznany przez sgd ad quem i uznany
za bezzasadny. Zarzut ten skadingd byt pozbawiony podstaw, bowiem sad pierwszej
instancji nie dopuscit sie obrazy przepisu art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. Sad pierwszej instancji
oddalit wniosek dowodowy obroncy (k. 3798 akt, t. XX, protokdt rozprawy z dnia 26 lipca
2017 r., s. 8) dotyczacy udostepnienia logowan numeréw telefonéw nalezgcych do P. J. i D.
P. z powotaniem sie na przepis art. 168 ust. 2 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo
telekomunikacyjne. Podstawa normatywna oddalenia tego wniosku w zakresie, w ktérym
sgd wskazat na tres¢ przepisu art. 168 ust. 2 Prawa telekomunikacyjnego byta niescista.
Oddalajgc ten wniosek dowody sad pierwszej instancji powinien byt bowiem oprzec¢ sie na
przepisie art. 180a ust. 1 pkt 1 tej ustawy (ktéry normuje zagadnienie retencji danych
telekomunikacyjnych, o ktére chodzito wnioskodawcy, tj. danych w art. 180c ust. 1 pkt 1
Prawa telekomunikacyjnego), co jednak pozwalato na podjecie trafnego rozstrzygniecia
incydentalnego i oddalenie wniosku ze wskazaniem, ze przeprowadzenie dowodu jest
niemozliwe (art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k.) w zwigzku z ekspirowaniem okreslonego przez
ustawe okresu przewidzianego dla retencji danych telekomunikacyjnych o ktérych ustalenie
chodzito autorowi wniosku dowodowego. W zarzucie wyartykutowanym w pkt. 1 petitum
kasaciji autor wskazuje na to, ze sad odwotawczy miat sie odnies¢ do zarzutéow apelacji ,w
sposob ogdélny, pobiezny, niekompletny i miato wnikliwy, co doprowadzito do nie
rozwazania istoty tych zarzutéw [...]". Autor jednak nie precyzuje, kitore konkretnie
zarzuty apelacyjne nie zostaly przez sgd ad quem rozpoznane i w jaki sposoéb ich rzekome
nierozpoznanie miatoby sie przetozy¢ na tres¢ zaskarzonego orzeczenia Sadu
Apelacyjnego w (...). Przechodzac do zarzutu oznaczonego w kasacji jako pkt. 3 petitum,
nalezy powiedzie¢, ze sad odwotawczy w ramach rozpoznania zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych nie pomingt zadnej z kwestii, o ktoérych pisze w autor kasacji. | tak odniést sie
sad odwotawczy szeroko zarowno do podnoszonego i kwestionowanego w apelacii
zagadnienia kierowania przez skazanego P. J. zorganizowang grupg przestepczg (s. 31-36
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 6 marca 2019 r.), jak do zarzutu
brania udziatu w produkcji substancji psychotropowych w postaci siarczanu amfetaminy w
miejscowosci G., podczas gdy jedynym dowodem na to (cyt. z apelacji wniesionej w
postepowaniu odwotawczym przez autora kasacji) ,sg niczym nie potwierdzone w dodatku
sprzeczne z pozostatym materiatem dowodowym pomowienia D. P.”. Jesli chodzi o te
ostatnig kwestie, to w uzasadnieniu wyroku z dnia 6 marca 2019 r. Sad Apelacyjny w (...)

odniést sie do kwestionowanej — zresztg nie tylko przez obronce skazanego P. J. —



wiarygodnosci gtdwnego osobowego srodka dowodowego w sprawie, na podstawie
ktorego dokonano ustalen faktycznych takze co do produkcji amfetaminy w G. (ktérym byty
wiasnie wyjasnienia D. P.) i trafnie zaakceptowat sposob dokonania oceny tego dowodu
przez Sad Okregowy w S. (por. m. in. s. 35 uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego). Co
do zarzutu dotyczgcego posiadania przez skazanego P. J. bezdymnego prochu
nitrocelulozowego, to Sad Apelacyjny w (...) wyjasnit, ze cyt. ,posiadat bez wymaganego

zezwolenia proch nitrocelulozowy” (s. 44 uzasadnienia).

Jesli chodzi o zarzut (w kasacji oznaczony jako pkt 4 petitum) nie odniesienia sie
przez Sad Apelacyjny w (...) do dowodu z opinii z postepowania w sprawie o sygn. Il KK
(...), tj. opinii psychologiczno-sgdowej z dnia 22 stycznia 2019 r., to nalezy tylko
przypomnieé, ze przepis art. 410 k.p.k. jest przepisem pomieszczonym w Rozdziale 47
Wyrokowanie Dziatu VIII ustawy postepowania karnego zatytutowanym: Postepowanie
przed sgadem pierwszej instancji. Przepis ten mogtby mieé¢ zatem zastosowanie do
postepowania odwotawczego wytgcznie w uktadzie, gdyby sad ten prowadzit postepowanie
dowodowe i dokonywat na podstawie przeprowadzonych dowoddéw w t a s n y ¢ h ustalen
faktycznych. Tymczasem w niniejszej sprawie sgd ad quem wprawdzie ujawnit i uznat za
odczytang zawnioskowang przez obronce skazanego P. J. opinie (por. protokét rozprawy
apelacyjnej z dnia 28 lutego 2019 r. k. 5001v akt, t. XXVI), to jednak nie dokonywat
zadnych wiasnych ustalen faktycznych na podstawie tego dokumentu (jego rola
ograniczona byta do przeprowadzenia kontroli zaskarzonego wyroku w pryzmacie zarzutéw
podniesionych w apelacji m. in. obroncy skazanego P. J., adw. T. K.). Sad ten nie mogt
zatem naruszy¢ przepisu art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. Juz tylko nawiasowo nalezy
wskazaé, ze kwestia wiarygodnosci depozycji dowodowych sktadanych przez D. P. w
pryzmacie przeprowadzonego w postepowaniu jurysdykcyjnym przed sgdem pierwszej
instancji dowodu z opinii biegtych psychiatrow i psychologa byta w szczegdlnej orbicie
zainteresowania sgdu odwotawczego w zwigzku z zarzutami sformutowanymi m. in. w
apelacji obrohcy skazanego P. J. adw. T. K. (zarzut oznaczony jako pkt. l.a tiret drugie i
trzecie apelacji), i sad ten (s. 31-32 uzasadnienia) — trafnie — podzielit w tym zakresie
ocene dokonang przez sad pierwszej instancji, ktéry opinie biegtych psychiatrow i
psychologa co do osoby D. P. i jego profilu psychologicznego poddat szczegdtowej ocenie i
ostatecznie uznal, Zze kwestia oceny wiarygodnos$ci wyjasnien tego
oskarzonego, jako nie wymagajg wiadomosci specjalnych, nalezata do sadu, nie zas do

biegtych.



Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia.
Na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k. orzeczono o kosztach sgdowych

postepowania kasacyjnego.



