Sygn. akt Il KK 493/19

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 16 grudnia 2020 r.,

sprawy A. L.

oskarzonego z art. 157 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego J. L.
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 4 grudnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 16 lipca 2018 r., sygn. akt XIV K (...)

postanowit
|. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego J. L. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z 16 lipca 2018 r., sygn. akt XIV K (...), uznat,
ze oskarzony A. L. dopuscit sie popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze 6
czerwca 2016 r., w K., uderzyt rekg J. L. w twarz oraz doprowadzit do upadku na
ziemie, czym spowodowat u pokrzywdzonego J. L. obrazenia ciata w postaci
obrzeku wargi dolnej i drobnych otar¢, powodujgc naruszenie czynnosci narzgdu

ciatla u pokrzywdzonego, trwajgce nie dtuzej niz 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 2



k.k. uznajgc jednak, ze wina i spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie sg znaczne, dlatego
na podstawie art. 66 § 1 kk., art. 67 § 1 kk. w zw. z art. 414 § 1 k.pk,
postepowanie karne wobec A. L. warunkowo umarzyt na okres jednego roku proby
(pkt 1); oskarzony J. L. dopuscit sie popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze 6
czerwca 2016 r., w K., uderzyt rekg A. L. w twarz, czym spowodowat u
pokrzywdzonego A. L. obrazenia ciata w postaci stabo wysyconych, rozowosinych
podbiegnie¢ krwawych na powiekach przysrodkowego kata oka prawego i w
przysrodkowej czesci prawej okolicy podoczodotowej, z matym ograniczonym
obrzekiem w okolicy podoczodotowej i z dwoma punktowymi, powierzchniowymi i
otarciami naskérka w tym miejscu, powodujgc naruszenie czynnosci narzadu ciata
u pokrzywdzonego, trwajgce nie dtuzej niz 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 2 k.k. i
uznajgc, ze wina i spoteczna szkodliwos¢ czynu nie sg znaczne, i dlatego na
podstawie art. 66 § 1 k.k., art. 67 § 1 k.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k., postepowanie
karne wobec J. L. warunkowo umorzyt na okres jednego roku préby (pkt 2); na
podstawie art. 67 § 3 k.k. oddat oskarzonych A. L. i J. L. pod dozér kuratora
sgdowego w okresie préby (pkt 3); rozstrzygnieto takze o kosztach postepowania
(pkt. 4- 6).

Sad Okregowy w S. wyrokiem z 4 grudnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), po
rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obrohncéw, a zarazem petnomocnikow,
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposaob, ze przyjat, iz A. L. dziatat w ramach obrony
koniecznej i na podstawie art. 25 § 1 k.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.k. i art. 414 § 1
k.p.k. uniewinnit go od popetniania przypisanego mu czynu z art. 157 § 2 k.k. (pkt
1); w pozostalym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy (pkt 2);
rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu (pkt 3).

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego, na niekorzy$¢ A. L., wniost
petnomocnik oskarzyciela prywatnego J. L., w ktdrej podnidst zarzuty obrazy
przepisOw postepowania, a mianowicie:

1. art. 4 kpk. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. polegajacg na
niezasadnym nieuwzglednieniu zarzutow apelacji w zakresie pominiecia
okolicznosci przemawiajgcych na korzy$¢ oskarzonego J. L. w postaci
watpliwosci co do wiarygodnosci zeznah swiadkow B. L., W. L. oraz A. M.,

ktorzy sg osobami najblizszymi dla A. L. i byty bezposrednio zainteresowane



przedstawieniem A. L. w pozytywnym Swietle oraz braku mozliwosci
obserwowania przez W. L. zdarzenia z uwagi na nasadzenia znajdujgce sie
pomiedzy posesjami;

2. art. 7 kpk. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. polegajgcg na
nieuwzglednieniu zarzutdw apelacji w zakresie oceny wiarygodnosci zeznan
A. K., mimo iz sSwiadek wyraznie wskazat, iz zeznawat odmiennie pod
wptywem uzasadnionej obawy o wilasne bezpieczenstwo z uwagi na
zachowanie A. L.;

3. art. 457 § 3 i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art 458 k.p.k.
poprzez wadliwe sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w
szczegolnosci poprzez niewyjasnienie na jakich dowodach i w jakim zakresie
Sad opart stwierdzenie, iz oskarzony A. L. dziatat w warunkach obrony
koniecznej;

4. art. 440 k.p.k., zgodnie z ktorym jezeli utrzymanie orzeczenia w
mocy bytoby razgco niesprawiedliwe, podlega ono niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw zmianie na korzysc¢ oskarzonego albo
w sytuacji okreslonej w art. 437 § 2 zdanie drugie uchyleniu, poprzez zmiane
orzeczenia Sadu | instancji na niekorzysé skarzgcego, mimo iz okolicznosé
sprawy i zgromadzone w toku postepowania dowody wskazujg na naganne
zachowanie A. L. wobec swojego ojca J. L., w tym doprowadzenie do
uszkodzenia ciata, a ponadto werbalne przejawy mowy nienawisci w
treSciach kierowanych wobec skarzgcego przez A. L., w szczegdlnosci w
zwigzku ze zdarzeniami opisanymi w zawiadomieniu sporzgdzonym przez J.
L. dnia 29 maja 2018 r.;

5. art 25 § 1 kk. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. poprzez
bezpodstawne uwzglednienie zarzutu apelacji obroicy A. L., mimo iz nie
istniejg przekonywujgce dowody na uzasadnienie takiej subsumpcji prawnej
przedstawionego stanu faktycznego i zachowania uczestnikéw zdarzenia.

Skarzgcy w konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja petnomocnika J. L. jest oczywiscie bezzasadna.



W przedmiotowej sprawie tytutem wstepu przypomnie¢ nalezy, ze jak
wynika z akt sprawy, w tym czynnosci okotokasacyjnych przed Sadem
odwotawczym, kasacja wniesiona przez r.pr. D. G. zostata pierwotnie oceniona jako
skierowana na korzys¢ J. L., co do ktérego prawomochie warunkowo umorzono
postepowanie. Z tego powodu, zarzgdzeniem upowaznionego sedziego Sadu
Okregowego w S. z 28 lutego 2019 r., sygn. akt WKK (...), odmowiono jej przyjecia
jako niedopuszczalnej z mocy ustawy. Sad Najwyzszy, na skutek rozpoznania
zazalenia, stwierdzit jednak, ze o ile decyzja upowaznionego sedziego wyrazona w
zaskarzonym zarzgdzeniu, co do kasacji wniesionej w odniesieniu do J. L. jest
prawidtowa i w tym zakresie podlega utrzymaniu w mocy, to wskutek
niedostrzezenia, ze zawiera ona takze zarzuty podniesione na niekorzys¢ A. L.,
ktéry zostat prawomocnie uniewinniony od zarzutu popetniania czynu z art. 157 § 2
k.k., zaskarzone zarzadzenie, w zakresie odmowy przyjecia kasacji co do A. L.,
nalezy uchylic w celu ponownego rozpoznania sprawy przez prezesa Sgdu
Okregowego w S. (postanowienie z 11 lipca 2019 r., sygn. akt Il KZ (...)).

Wobec zaistnienia opisanej wyzej sytuacji procesowej, dopuszczalnym i
koniecznym w tej sprawie byto wiec rozpoznanie kasacji petnomocnika J. L., r.pr. D.
G. jedynie w czedci, w jakiej podniesiono w niej zarzuty na niekorzysc
uniewinnionego A. L., tj. w zakresie jej pkt. 2, 3 i 7-9. Oznacza to, ze pomimo
whniesienia kasacji, jej rozpoznanie nie moze dotyczyC, ze wskazanego wyzej
wzgledu, sytuacji procesowej J. L., ktérego r.pr. byt zarazem obroricg w sprawie.

Z tresci tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia wynika, ze jego autor nie
zgadza sie w szczegolnosci z nieuwzglednieniem przez Sgd odwotawczy zarzutow
apelacyjnych, ktére — jego zdaniem — wskazywaty i potwierdzaty jako sprawce
przedmiotowego zdarzenia A. L.. Peinomocnik w celu podwazania prawidtowo$ci i
zasadnosci uniewinnienia A. L. od zarzutu popetnienia czynu z art. 157 § 2 k.k.,
wskazuje na wadliwos¢ dokonanej przez Sad Il instancji oceny poszczegdinych
dowoddw, w tym zeznan swiadkoéw B. L., W. L. i A. M.. Skarzgcy nie podaje jednak
zadnych racjonalnych argumentéw uzasadniajgcych jego twierdzenie, tylko
bezpodstawnie zaktada, Zze Swiadkowie ci jako osoby najblizsze A. L. i
bezposrednio zainteresowane korzystnym dla niego rozstrzygnieciem, ztozyty

niewiarygodne zeznania. Jak wynika tymczasem z uzasadnienia Sadu Il instancji,



doniosto$¢ procesowa i przydatnosc¢ tych relacji podlegata skrupulatnej weryfikaciji.
Jak wskazat Sgd odwotawczy depozycje tych wszystkich Swiadkow zastugiwaty na
wiare, gdyz byty spdjne, logiczne i korelowaty z relacjg A. L., odnosnie okolicznosci
i przebiegu inkryminowanego zdarzenia. B. L. byta wszakze bezposrednim
Swiadkiem sytuacji z udziatem syna i jej bytego meza. To ona zawiadomita syna o
agresywnym zachowaniu J. L. i byla swiadkiem jak zaatakowat A. L. widlami.
Widziata i przekonujgco opisata jak napastnik zostat obezwtadniony przez A. L..
Sad odwotawczy dokonujgc oceny zeznanh tego swiadka miat w polu widzenia i to,
ze B. L. jest skonfliktowana z J. L.. Fakt ten nie dyskredytowat jednak jej zeznan
jako petnowartosciowego dowodu w prawie. Sgd Okregowy ocenit takze, zeznania
W. L., ktéra obserwowata zdarzenia z okna swojego pokoju, co wszakze
potwierdzita B. L., a nie podwazyty ich wiarygodnosci zatgczone do akt fotografie
wykonane na dwa lata po zdarzeniu. Poprawnie takze, w przeciwienstwie do
argumentow skarzgcego, dokonano oceny zeznan swiadka A. K., ktory byt
wprawdzie naocznym swiadkiem zdarzenia, jednakze jego zmienne relacje nie
mogty postuzy¢ za fundament ustalen faktycznych w sprawie. W okolicznosciach tej
sprawy, fikcyjne wydawato sie zwtaszcza jego uzasadnianie dotyczgce zmiany
zeznan na obcigzajgce A. L., co stusznie podkreslit Sgd odwotawczy.

Skarzacy nie wykazat, aby w toku procedowania przez Sad Okregowy
doszto do jakichkolwiek naruszen czy to w sferze procesowej czy materialnej. Z
uzasadnienia wyroku tego Sgdu wynika w sposéb jednoznaczny, ze dokonano
poprawnej oceny zachowania A. L., ktéra doprowadzita do okreslonych ustalen
faktycznych, a w ich konsekwencji do uznania, iz dziatat on w ramach obrony
koniecznej okreslonej w art. 25 § 1 k.k. Z tego tez powodu zostat uniewinniony.
Btednie natomiast skarzgcy podnosi, ze Sgd odwotawczy, nie wykazat w oparciu o
zgromadzone dowody, ze w tej sprawie istniaty podstawy do takiej subsumpcji
prawnej przedstawionego stanu faktycznego i zachowania uczestnikow zdarzenia.
Jak przekonywajgco wykazano w uzasadnieniu Sgdu Okregowego, A. L. dokonat
obezwtadnienia J. L., ktéry byt agresywny i zaatakowat syna widtami. Po wyrwaniu
mu widet, J. L. uderzyt A. L. w twarz, a gdy chciat cios powtorzy¢, A. L. podjat
czynnosci ofensywne majgce na celu odparcie ataku napastnika. Oczywistym jest,

iz skoro A. L. posiada umiejetnosci w walkach dalekowschodnich, dajgce mu



przewage nad nieposiadajgcym takich kwalifikacji ojcem, mogt w sposéb skuteczny
doprowadzi¢ do jego spacyfikowania. Z tej okolicznosci nie wynika natomiast,
lasowane przez petnomocnika twierdzenie, ze byt on faktycznym napastnikiem
zdarzenia. Takiemu przebiegowi zdarzenia przeczg ocenione jako przekonujgce
relacie A. L. oraz przestuchanych w sprawie s$Swiadkéw, bezposrednich
obserwatorow tego zdarzenia. Na prawdopodobienstwo scenariusza zdarzenia
podawanego przez A. L., wskutek ktérego obaj jego uczestnicy odniesli obrazenia,
wskazywaty wreszcie opinie biegtych.

Jak prawidtowo podsumowat wiec Sad Il instancji, wszystkie czynnosci
obronne zastosowane przez A. L. w starciu z ojcem byty ukierunkowane wytgcznie
na obrone przed atakiem J. L., ktéry w tej sprawie — wbrew wywodom skarzgcego —
byt jedynym i wytgcznym napastnikiem. W tej sytuacji, zasadnie wskazano, ze
chociaz zachowanie A. L. zawierato znamiona czynu zabronionego, to jednak czyn
ten nie byt przestepstwem, gdyz stanowit okreslong w art. 25 § 1 k.k. realizacje
przystugujgcego prawa do obrony przed bezposrednim zamachem na dobro
prawne, jakim jest zdrowie cztowieka.

Z art. 25 § 1 k.k. wynika w sposdb niewatpliwy, ze prawo do obrony
koniecznej przystuguje zaatakowanemu, w konsekwencji czego, ten wobec kogo
skierowano bezprawny, bezposredni zamach na przystugujgce mu dobro ma prawo
odpiera¢ ten zamach wszelkimi dostepnymi srodkami, ktére sg konieczne do
zmuszenia napastnika do odstgpienia od kontynuowania zamachu. Ratio legis
obrony koniecznej wigze sie bowiem z zapewnieniem ofierze mozliwosci podjecia
wszelkich dziatan chronigcych jg przed atakiem napastnika w sposéb i przy uzyciu
Srodkoéw do odparcia tego zamachu koniecznych. Napadniety ma prawo do obrony
skutecznej i nie musi ratowaé¢ sie np. ucieczkg, czy ukrywaniem przed
napastnikiem. JeS$li czyni to w sposdb wspdtmierny do niebezpieczenstwa
zamachu, to dziata w warunkach obrony koniecznej okreslonej w art. 25 § 1 k.k.
Taka tez sytuacja wystgpita w odniesieniu do A. L., co poprawnie ustalono i
uwzgledniono przy prawno-karnej ocenie zachowania tego oskarzonego w
postepowaniu odwotawczym. Sgd Okregowy wykazat i przekonujgco uzasadnit na
czym polegaty btedy Sadu | instancji i ze dotyczyty one w gtdwnej mierze ustalen

faktycznych. Sgd Rejonowy w sposéb niepoprawny ustalit, kto byt faktycznym



napastnikiem a kto w rzeczywistosci zamach odpierat. Zawarte na katach
pisemnych motywdow wyroku Sagdu Il instancji argumenty sg w petni zasadne i
wynikajg z przeprowadzonych w sprawie dowodow.

Wszelkie twierdzenia z tym zwigzane petnomocnika J. L. zawarte w kasacji
nie byty w stanie, tej zasadnej oceny skutecznie podwazy¢. Sad Okregowy, co
nalezy podkreslic, nie dopuscit sie wskazanych w kasacji zarzutow ani tych
dotyczgcych obrazy przepisow prawa procesowego, ani tym bardziej prawa
materialnego (art. 25 § 1 k.k.). Kasacja petnomocnika J. L. jako zaledwie
polemiczna okazata sie bezzasadna.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego wynika z
tresci art. 636 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia.



