Il KK 488/24

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie M.Z.,

skazanego za czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 20 marca 2024 r., IV Ka 794/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Gryfinie VI Zamiejscowy Wydziat Karny
z siedzibg w Chojnie z dnia 16 grudnia 2022 r., VI K 228/20,

postanowit

wniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE

Na skutek kasacji obroncy skazanego od wyroku Sadu Okregowego w
Szczecinie z dnia 20 marca 2024 r., IV Ka 794/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu
Rejonowego w Gryfinie VI Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w Chojnie z dnia
16 grudnia 2022 r., VI K 228/20, przed Sgdem Najwyzszym zawista sprawa M.Z.,
ktory zostat uznany za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., za
ktory wymierzono mu prawomocnie kare roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci

oraz orzeczono takze m.in. obowigzek naprawienia szkody.
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W kasacji zostat rowniez zawarty wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego nig wyroku. W uzasadnieniu tego wniosku obronca wskazat, ze na
moment jego wniesienia skazany nie byt jeszcze pozbawiony wolnosci. Podniost,
ze kasacja kwestionuje wine i sprawstwo skazanego, a jej wnioski sprowadzajg sie
do uniewinnienia skazanego. W przypadku, w ktorym kasacja zostataby uznana za
zasadng, dobro osobiste i prawo, uznane za jedno z podstawowych nie tylko przez
Konstytucje RP, ale rowniez akty prawa miedzynarodowego, w tym Europejska
Konwencje o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, tj. wolnosé
skazanego, zostang naruszone. W zwigzku z tym, uwzgledniajgc rowniez postawe
skazanego, ktory nieustannie stara sie podejmowac¢ zatrudnienie celem sptaty
wszystkich zobowigzan, w ocenie obrony uzasadnione jest wstrzymanie wykonania

zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjg wyroku nie jest zasadny.

Wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia na podstawie art. 532 §
1 k.p.k. ma charakter wyjatkowy. O zastosowaniu tej instytucji powinna przesgdzac¢
ranga zarzutdow kasacyjnych i bardzo wysoki stopien prawdopodobienstwa
uchylenia orzeczenia, przy jednoczesnym uznaniu, ze jego wykonywanie przed
rozpoznaniem kasacji spowodowatoby wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki dla osoby, ktérej orzeczenie dotyczy (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 9 pazdziernika 2024 r., | KK 346/24; z dnia 17 wrzesnia
2024 r., V KK 368/24).

Dokonywana na potrzeby rozpoznania wniosku analiza kasacji i akt tej sprawy
doprowadzita Sad Najwyzszy do konkluzji, Zze nie ziScity sie przestanki do
wstrzymania wykonania wyroku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. Dla uwzglednienia
whniosku o wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku prawdopodobienstwo
uwzglednienia kasacji musiatoby by¢ niemal zblizone do pewnosci, oczywistosci i
prowadzi¢ do konkluzji o potrzebie uniewinnienia skazanego, wzglednie umorzenia
wobec niego postepowania, ewentualnie wydania innego rozstrzygniecia, ktore

spowoduje, ze wykonywanie kary lub innych srodkéow penalnych do czasu
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rozpoznania kasacji okaze sie niestuszne i odbedzie sie z pokrzywdzeniem
skazanego. Okolicznos¢ ta musi by¢ dostrzegalna juz ,na pierwszy rzut oka”. Gdy
trafnos¢ zarzutéw podniesionych w kasacji nie jest — na tym etapie — oczywista,
samo zwrocenie sie z wnioskiem o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie
uzasadnia odstgpienia od zasady bezzwilocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2024 r., Il KK
15/24). W tej sprawie nie zachodzi przedmiotowa oczywisto$¢ i jednoznacznos$é
uchybien sygnalizowanych w kasacji obroncy. Ocena zasadnos$ci podniesionych
zarzutow wymagacé bedzie analizy dokonywanej na etapie merytorycznego jej
rozpoznania.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie
zachodzg w tej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej
instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Dodac¢ nalezy, ze decyzja w tym
wzgledzie w Zzadnym razie nie przesgdza ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasacji skarzgcego od prawomocnego wyroku Sgadu Okregowego w
Szczecinie.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
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