Sygn. akt Il KK 488/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy

w sprawie Z. K.

skazanegozart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148§ 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 23 maja 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 sierpnia 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 17 stycznia 2013 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujgcej w mocy
wyrok Sadu Okregowego w L. co do skazania Z. K. za czyn
zarzucony mu w pkt Il aktu oskarzenia i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi

Apelacyjnemu,



2. oddala kasacje obroncy skazanego Z. K. w pozostatym
zakresie, zwalniajgc w tej czesci skazanego od ponoszenia
kosztow sadowych za postepowanie kasacyjne,

3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. C. kwote
1.476,00 z} (jeden tysiac czterysta siedemdziesiagt szes¢ ztotych),
w tym 23% VAT, tytulem sporzadzenia i wniesienia kasacji przez
obronce z urzedu na rzecz Z. K. oraz udzialu w postepowaniu

kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sagdu Okregowego z dnia 17 stycznia 2013 r.,, Z. K. uznany

zostat za winnego tego, ze:

,W dniu 13 listopada 2010 r. w miejscowosci B., dziatajgc z bezposrednim
zamiarem pozbawienia zycia G. K., zadat mu przy uzyciu noza — scyzoryka,
ciosy w plecy w okolice lewej topatki, w wyniku czego G. K. doznat obrazen w
postaci: rany o dtugosci 1 cm w okolicy topatkowej gornej po stronie lewej
utozonej poprzecznie, rany o dtugosci 1 cm potozonej w potowie dtugosci lewej
topatki utozonej pionowo oraz poprzecznie utozonej o dlugosci 1,2 cm
potozonej bocznie do dolnego kata lewej topatki, a nadto powierzchownego
zranienia o dtugosci 1,5 cm w okolicy przykregostupowej po stronie lewej i
wyzej wymienione rany cieto — kiute klatki piersiowej okolicy topatkowej lewej
skutkowaty odmg optucnowg lewostronng, co spowodowato u pokrzywdzonego
rozstroj zdrowia i naruszenie narzgdu ciata trwajgce dtuzej niz siedem dni, lecz
zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na interwencje E. N.” — tj. czynu z art.
138§ 1kk. wzw. zart. 148 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k., i za to, przy zastosowaniu art. 60 § 2 pkt 2 k.k., skazany na kare 6 lat
pozbawienia wolnosci;

,W pazdzierniku 2010 r. daty blizej nieustalonej, w B. stosujgc przemoc wobec

E. N. polegajacg na przytrzymywaniu, duszeniu, usitowat doprowadzi¢



w/wymieniong do obcowania ptciowego, lecz zamierzonego celu nie osiggnat z
uwagi na postawe pokrzywdzonej” — tj. czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197
§ 1 k.k., i za to skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

W miejsce wymierzonych kar jednostkowych orzeczono wobec

oskarzonego kare tgczng w wymiarze 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na

poczet ktdrej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci, rozstrzygnieto o

dowodzie rzeczowym oraz kosztach postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli oskarzyciel publiczny oraz

obronca oskarzonego.

Prokurator Rejonowy w P. wyrok ten zaskarzyt w zakresie orzeczenia o

karze w catosci na niekorzysc Z. K., zarzucajgc:

,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat
wptyw na jego tresc¢, polegajgcy na przyjeciu, iz zachowanie Z. K., polegajgce
na telefonicznym powiadomieniu o zdarzeniu funkcjonariuszy policji, w realiach
niniejszej sprawy, stanowi szczegdlnie uzasadniony wypadek bedacy
przestankg nadzwyczajnego ztagodzenia kary, w sytuacji gdy z poczynionych
przez Sad ustalen wynika, iz oskarzony po uniemozliwieniu mu kontynuowania
ataku przez E. N., ktéra odepchneta napastnika od pokrzywdzonego, zamkneta
sie w pokoju z G. K., za$ oskarzony kontynuowat spozywanie alkoholu, a po
telefonicznym zgtoszeniu zamierzat powrdci€ do miejsca przebywania
pokrzywdzonego celem kontynuowania ataku przy uzyciu posiadanego
niebezpiecznego narzedzia w postaci noza - scyzoryka, co manifestowato sie
jego wypowiedziami, a co zostato uniemozliwione w nastepstwie zachowania
Swiadka K. S. i w konsekwencji blednego zastosowania instytucji okreslonej art.
60 § 2 pkt 2 k.k. i wymierzenia za czyn z pkt | aktu oskarzenia kary 6 lat

pozbawienia wolnosci;

. obraze prawa materialnego - art. 60 § 6 pkt 1 k.k., art. 60 § 6 pkt 2 k.k.,

polegajgcag na wskazaniu art. 60 § 6 pkt 1 k.k., jako podstawy wymierzenia
orzeczonej w stosunku do Z. K. kary pozbawienia wolnosci zamiast art. 60 § 6
pkt 2 k.k.”,

wnoszgc o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze

i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego



rozpoznania.
Z kolei obronca w swoim srodku odwotawczym, zaskarzajgc wyrok sgdu
meriti w catosci, zarzucita:
I. ,obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia:

l)art. 4 kpk., art. 5 § 2 kpk.,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez
przeprowadzenie oceny dowodow zgromadzonych w sprawie =z
przekroczeniem granic swobodnej ich oceny, jak réwniez z naruszeniem
zasad prawidlowego rozumowania i wskazan doswiadczenia zyciowego
poprzez bezkrytyczne obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznan swiadkow
G. K. i E. N, ktorzy in tempore criminis byli w stanie upojenia alkoholowego,
co niewatpliwie miato istotny wptyw na ich postrzeganie, zapamietywanie i
odtwarzanie istotnych  okolicznosci zdarzenia (szczegdlnie  wobec
stwierdzonego przez biegtych chronicznego uzaleznienia od alkoholu u E. N.),
w sytuacji, gdy zeznania te sg niespojne, wewnetrznie sprzeczne w
kluczowych dla odpowiedzialnosci karnej oskarzonego fragmentach
(okoliczno$¢ rzekomego odepchniecia oskarzonego Z. K. przez swiadka E. N.
przyjeta w opisie czynu z pkt 1 wyroku, ktéra nie znajduje odzwierciedlenia w
zeznaniach pokrzywdzonego G. K., jak roéwniez w wyjasnieniach
oskarzonego), a nadto przy jednoczesnym pominieciu - co jest witasnie
Swiadectwem przekroczenia przez Sgd zasady swobodnej oceny dowodow -
faktu istnienia rownoprawnej wersji zdarzenia, w ktorej obrazenia G. K. byty
wynikiem szarpaniny miedzy nim a oskarzonym, zakonczonej bez interwenc;ji
Swiadka E. N. - w tej fundamentalnej dla ustalenia winy kwestii - istotnych, a
nie dajgcych sie usungé watpliwosci (z uwagi na $mier¢ swiadka E. N. przed
rozpoczeciem przewodu sgdowego) sprzecznie z zasadg in dubio pro reo, w
takim tez zakresie oparcie orzeczenia na jedynie czesci zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, bez wnikliwej i wszechstronnej oceny,
arbitralnie dobranego pod kgtem przyjetej - jak wskazano wyzej - hipotezy o
zawinionym dziataniu oskarzonego z bezposrednim zamiarem pozbawienia
zycia G. K., przez zadanie mu przy uzyciu noza - scyzoryka, cioséw w plecy w
okolice lewej topatki [...] i stwierdzenie, ze zamierzonego celu nie osiggnat z

uwagi na interwencje E. N. podczas, gdy z prawidtowej analizy tego materiatu



dowodowego wynika, ze G. K. nadziat sie na néz - scyzoryk podczas
szarpaniny z oskarzonym oraz, ze do zadnej interwencji E. N. w ww. zakresie
nie doszto, co wskazuje, ze skutek w postaci obrazen opisanych w pkt |
wyroku nie byt objety zamiarem oskarzonego (co do zarzutu z pkt | wyroku)
oraz poprzez przyjecie, ze Z. K. w pazdzierniku 2010 r. daty blizej nieustalonej
stosujgc przemoc wobec E. N. usitowat doprowadzi¢ ww. do obcowania
ptciowego, lecz zamierzonego celu nie osiggngt z uwagi na postawe
pokrzywdzonej, gdy z prawidtowej analizy materiatu dowodowego wynika, ze
oskarzony za zgodg E. N. wspotzyt z nig seksualnie od lipca 2010 r. z
przerwami do nocy z 11 na 12 listopada 2010 r., za$ E. N. miata sktonnos¢ do
konfabulacji, tendencje do bezpodstawnego oskarzania innych (jak wynika z
zeznan jej corki - swiadka K. S.) oraz - jak wynika z opinii biegtych - byta
chronicznie uzalezniona od alkoholu (co do zarzutu z pkt Il wyroku);

2) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez nieuzasadnione oddalenie
wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z
zakresu kryminalistyki w sytuacji, gdy opinia wydana w niniejszej sprawie
przez biegtg z zakresu medycyny sgdowej J. S. jest niezupetna i nie wyjasnia
watpliwosci powstatych na gruncie wyjasnien oskarzonego i pozostatych
dowodow tj. zeznan pokrzywdzonego G. K., protokotu eksperymentu
procesowego, a W konsekwencji nie wyjasnienie wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy (co do zarzutu z pkt | wyroku);

Il. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat
wpltyw na jego tres¢ polegajacy na uznaniu, ze oskarzony:

1) swoim zachowaniem, wypetnit znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw.
zart. 148 § 1 kk. wzb.zart. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. podczas, gdy
z materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, a w
szczegolnosci z wyjasnien oskarzonego, jak i prawidtowej analizy zeznan G.
K. wynika, ze oskarzony nie miat bezposredniego zamiaru pozbawienia zycia
G. K., a powstanie obrazen w postaci ran ktutych nie byto objete zamiarem
oskarzonego, a stanowito wynik przypadkowego nadziania sie
pokrzywdzonego na néz - scyzoryk trzymany w rece przez oskarzonego

podczas szarpaniny z pokrzywdzonym, a ponadto ze E. N. nie odepchnetfa od



G. K. napastnika Z. K., ktéry upadt na podtoge, lecz pokrzywdzony sam udat

sie do zajmowanego pomieszczenia, a cate zdarzenie z oskarzonym

podsumowat stwierdzeniem do E. N., iz oskarzony go >>dziabnat<<;

2) swoim zachowaniem, wypetnit znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw.

z art. 197 § 1 k.k. podczas, gdy z materiatu dowodowego zgromadzonego w

toku postepowania, a w szczegolnosci z wyjasnien oskarzonego wynika, ze

wspotzycie seksualne oskarzonego i pokrzywdzonej od lipca 2010 r. z

przerwami do nocy z 11 na 12 listopada 2010 r. byto dobrowolne”.

W konkluzji obronca wniosta o:

- ,Zmiane zaskarzonego wyroku w catosci, poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynow, a w zakresie czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt | aktu oskarzenia - z uwagi na wyjasnienia oskarzonego
ztozone na rozprawie w dniu 12.05.2011 r. (...) wyeliminowanie z opisu czynu,
ze >>oskarzony dziatat z zamiarem pozbawienia zycia G. K.<<, a w konsekwencji
zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. i
zakwalifilkowanie czynu popetnionego przez oskarzonego jako wyczerpujgcego
znamiona art. 157 § 3 k.k. i wymierzenie mu za to stosownej kary w dolnych
granicach ustawowego zagrozenia z zastosowaniem dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia kary, ewentualnie
- 0 uchylenie w catosci skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanc;ji”.

Wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2013 r., Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony
wyrok w czesci dotyczgcej podstawy wymiaru kary za przestepstwo przypisane w
pkt | tego wyroku, zastepujgc powotany w niej art. 60 § 6 pkt 1 k.k. art. 60 § 6 pkt 2
k.k., a w pozostatej czesci orzeczenie to utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obroica skazanego,
ktéra zaskarzajgc to orzeczenie w catosci zarzucita razgce naruszenie przepiséw
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia:

1/ ,art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgce na
przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddédw i dowolng, sprzeczng z

zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego ocene zgromadzonego w sprawie



materialu dowodowego, w szczegolnosci zeznan E. N., na podstawie ktorych
ustalony zostat stan faktyczny sprawy, w sytuacji, gdy zeznania te nie znajdujg
potwierdzenia - wbrew twierdzeniom Sagdu odwofawczego - w pozostatym
materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, co wiecej, sg one sprzeczne w
fundamentalnym dla odpowiedzialno$ci skazanego fragmencie z zeznaniami G. K.
(réwniez uznanych przez Sad za wiarygodne) w zakresie dotyczgcym etapu
koncowego >>zajscia z nozem<<, o czym $wiadcza:

- zeznania E. N., w swietle ktoérych rzekomo odepchneta Z. K., na skutego czego
on upadt, a ona wciggneta do pokoju G. K. (protokét przestuchania z dnia
15.11.2010r. oraz z 15.12.2010 r.),

- zeznania G. K., ze E. N. nie uczestniczyta w zajSciu z nozem, a on sam udat sie
do pokoju, w ktérym lezata na t6zku E. N. (protokét przestuchania z dnia
26.11.2010, protokét rozprawy z dnia 12 maja 2011 r.),

- wyjasnienia Z. K., zgodnie z ktérymi E. N. przez caly czas byla w pokoju i nie
brata udziatu w zaj$ciu z nozem (protokot rozprawy z dnia 12 maja 2011 r.),
szczegoOlnie, iz na podstawie zeznan E. N. Sad ustalit, iz skazany Z. K. dziatat z
zamiarem bezposrednim zabdjstwa G. K., lecz zamierzonego skutku nie osiggnat z
uwagi na interwencje E. N., a nadto btednym uznaniu, iz zeznania te sg
wiarygodnym zrodtem mimo, iz w momencie zdarzenia zarowno E. N., jak i G. K.
byli pod wptywem alkoholu, przy jednoczesnym pominieciu, iz E. N. byta
chronicznie uzalezniona od alkoholu (jak wynika to z opinii biegtych, ktérzy
stwierdzili nadto, ze jezeli u E. N. wystepowat stan po uzyciu alkoholu to
wiarygodnos¢ jej zeznan byta ograniczona) oraz miata sktonnos¢ do konfabulaciji
(jak wynika z zeznan jej corki K. S.), przy jednoczesnym braku bezposredniego
przeprowadzenia dowodu z zeznan tego swiadka przez Sad |, jak i Il instancji, a
nadto rozstrzygnieciu istotnych, a nie dajgcych sie usungé watpliwosci (z uwagi na
Smier¢ $w. E. N. przed rozpoczeciem przewodu sgdowego) sprzecznie z zasadg in
dubio pro reo, w takim tez zakresie oparcie orzeczenia na jedynie czesci
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, bez wnikliwej i wszechstronnej
oceny, arbitralnie dobranego pod katem przyjetej - jak wskazano wyzej - hipotezy o
zawinionym dziataniu oskarzonego z bezposrednim zamiarem pozbawienia zycia

G. K., (w zakresie dotyczacym czynu opisanego w pkt | wyroku Sadu | instancji),



zas w odniesieniu do czynu opisanego w pkt Il wyroku Sadu Okregowego
polegajgce na oparciu ustalen faktycznych wytgcznie o zeznania pokrzywdzonej E.
N., ktore nie znajdujg potwierdzenia w zadnym innym materiale dowodowym
zebranym w sprawie, pomimo iz zeznania tego Swiadka sg niewiarygodnym
zrodtem dowodowym, bowiem E. N. miata sktonnos¢ do konfabulaciji,
bezpodstawnego oskarzania innych oraz byta chronicznie uzalezniona od alkoholu,
a nadto arbitralne pominiecie wyjasnien skazanego, ktéry do tego czynu sie nie
przyznat oraz ktory zywit do E. N. szczere uczucia i wspétzyt z nig jedynie za
obopodlng zgoda;
2/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niedokonanie rzetelnej i
wnikliwej analizy wszystkich zarzutéw obroncy podniesionych w apelacji oraz
niewyjasnienie w tresci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, czym kierowat sie
Sad uznajgc wnioski i zarzuty apelacji za bezzasadne, co w szczegdolnosci
polegato na nie odniesieniu sie do podnoszonych przez autora apelacji
okolicznosci dotyczgcych sprzecznosci miedzy zeznaniami G. K., wyjasnieniami
skazanego K., a zeznaniami E. N. w zakresie opisu wydarzen, ktére nastgpity
bezposrednio po zajsciu z nozem (wskazywanych w zarzucie nr 1 powyzej),
wptywu upojenia alkoholowego na zdolno$¢ postrzegania, zapamietywania i
odtwarzania spostrzezen przez E. N. w kontekscie stwierdzonego u niej przez
biegtych chronicznego uzaleznienia od alkoholu, a przede wszystkim zupetne
pominiecie zarzutu zawartego w apelacji dotyczgcego czynu z pkt. Il wyroku”.

W oparciu o te zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie w catosci wyroku
Sadu Apelacyjnego oraz wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej, natomiast uczestniczgca w
rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej wnioskowata o uchylenie
zaskarzonego wyroku w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok sgdu meriti co do
czynu zarzuconego Z. K. w pkt Il aktu oskarzenia i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy jest czeSciowo zasadna.



Do tego rodzaju konstatacji uprawnia w szczegodlnosci zarzut
sformutowany w pkt 2 skargi kasacyjnej, gdyz wytgcznie w tym zakresie autorka
kasacji, respektujgc wymagania art. 519 k.p.k., wskazata na uchybienia po stronie
sgdu odwotawczego, a wiec poprawnie okreslita zakres zaskarzenia.

Nie mozna powyzszego zauwazenia odnieS¢ do pierwszego zarzutu
podniesionego w nadzwyczajnym S$rodku zaskarzenia, w ktorym skarzgca -
zaréwno z uwagi na zawartg w petitum jego tres¢, jak i czes¢ motywacyjng — w
rzeczywistosci zakwestionowata ustalenia faktyczne poprzez podijecie kolejnej (po
raz pierwszy uczynita to w zwykltym s$rodku odwotawczym) préby podwazenia
oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw, i to oceny, ktora zostata przeciez
dokonana przez Sad pierwszej instanciji, podlegajgc w instancji ad quem wytgcznie
kontroli.

O ile zarzut taki (art. 438 pkt 3 k.p.k.), dopuszczalny jest na etapie
postepowania apelacyjnego, o tyle nie znajduje on jakiejkolwiek podstawy prawnej
w toku kontroli kasacyjnej, w szczegdlnosci wobec jednoznacznej tresci art. 523 §
1 k.p.k. Samo nazwanie przez skarzgcego zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych razgcym naruszeniem prawa nie uprawnia sgdu kasacyjnego do
orzekania z przekroczeniem okreslonych ustawg podstaw kasacyjnych. Oczywiste
jest przy tym réwniez i to, z czego skarzgca — jako podmiot profesjonalny —
powinna zdawaé sobie sprawe, ze Sad Apelacyjny nie wydajgc orzeczenia
reformatorynego (zmiana wyroku sgdu meriti dotyczyta wytgcznie innego
okreslenia podstawy wymiaru kary za przestepstwo przypisane w pkt |
zaskarzonego wyroku) nie mégt naruszy¢ wskazanych w skardze przepisoéw art. 4
k.p.k.wzw. zart. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Jezeli jednak, stosujgc pomocniczo art. 118 § 1 k.p.k., omawiany zarzut
potraktowac jako sygnalizacje tzw. efektu przeniesienia btedéw popetnionych w
instancji a quo do orzeczenia Sadu drugiej instancji, to uzasadnienie zaskarzonego
wyroku Sadu odwotawczego twierdzeniom takim przeczy. Wywod Sadu
Apelacyjnego w tej czesci, w ktorej odnosi sie do kwestionowanej w apelacji
obroncy oskarzonego oceny dowodéw oraz zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych w odniesieniu do czynu zarzuconego Z. K. w pkt | aktu oskarzenia, jest

wprawdzie syntetyczny, nie pozostawia wszelako watpliwosci, ze zawiera
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jednoznaczng argumentacje stanowigcg wystarczajgcg — w kontekscie kontroli
kasacyjnej — przeciwwagg dla poglgdow obrony w tym przedmiocie,
sformutowanych w skardze apelacyjnej. Trafnie w szczegdlnosci Sad ad quem
zauwazyt, ze skupiajgc sie na wytykaniu, i to w rzeczywistosci rzekomych
sprzecznosci w zeznaniach pokrzywdzonego G. K. oraz swiadka E. N. — 0 czym w
dalszej czesci uzasadnienia, oraz przeciwstawiajgc im konsekwentne (zdaniem
obroncy) wyjasnienia oskarzonego, autor apelacji pomingt inne zgromadzone w
sprawie dowody, ktore w sposéb niewatpliwy obalaty wersje Z. K. o nadzianiu sie
pokrzywdzonego na trzymany przez niego ndz — scyzoryk (opinia biegtego z
zakresu medycyny sgdowej). Stusznie w zwigzku z tym wywiedziono w pisemnych
motywach zaskarzonego orzeczenia, ze wersja ta (0 nadzianiu sie
pokrzywdzonego) — w kontekscie wszystkich przeprowadzonych dowoddéw, nie
traktowanych wybioérczo, jak to uczynita obrohca, nie wytrzymuje konfrontacji z
zasadami zwyktego logicznego rozumowania. Zasadnie w pisemnej odpowiedzi
prokuratora na kasacje, ktérej argumentacje w tym zakresie Sgd Najwyzszy w catej
rozciggtosci podziela, a wobec jej doreczenia stronom nie znajduje potrzeby jej
powielania (s. 3-4), zauwazono wylgcznie pozorng sprzecznos¢ pomiedzy
depozycjami pokrzywdzonego oraz konsekwentnymi w tej czesci zeznaniami,
przestuchiwanej trzykrotnie (k. 50v-51, 52v-53 i 254-256), Swiadek E.N. oraz
wybiorcze traktowanie przez obrone wyjasnien samego skazanego, z ktorych —
wbrew supozycjom autorki apelacji a nastepnie kasacji — wcale nie wynika, ze
tempore crimini E. N. wylgcznie lezata w {6zku i nie podejmowata jakiejkolwiek
interwencji.

Ta cze$¢ uzasadnienia Sadu Odwoftawczego czyni takze zados¢
wymaganiom okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k. i nie pozostawia watpliwosci, ze
zwigzane z czynem skazanego — polegajgcym na usitowaniu pozbawienia zycia G.
K. — zarzuty apelacyjne zostaty przez Sad drugiej instancji poddane witasciwej
kontroli instancyjnej, ktéra w kasacji nie zostata skutecznie podwazona.
Implikowato to — w omdwionym zakresie — oddalenie kasacji. Zwalniajgc
skazanego w tej czesci od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie
kasacyjne kierowano sie trescig art. 624 § 1 k.p.k. (skazany pozbawiony wolnosci i

nie majgcy zadnych dochodéw).
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Odmiennie potraktowac nalezy natomiast czes¢ kasacji odnoszgcg sie do
sposobu procedowania Sgdu Apelacyjnego w zakresie rozpoznania apelacyjnych
zarzutOw naruszenia przepisOw prawa procesowego oraz btedu w ustaleniach
faktycznych skutkujgcych przypisaniem Z. K. sprawstwa czynu zarzuconego mu w
pkt Il aktu oskarzenia.

W tym miejscu raz jeszcze wymaga przypomnienia, chociaz Sad
Najwyzszy czynit to juz wielokrotnie w swoich wczesniejszych orzeczeniach, ze
stosownie do tresci art. 433 § 2 k.p.k. sad odwotawczy ma obowigzek rozwazyc
wszystkie zarzuty i wnioski wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa
stanowi inaczej. W korelacji z tym obowigzkiem pozostaje, wynikajgcy z tresci art.
457 § 3 k.p.k., wymog wskazania przez sgd odwotawczy w uzasadnieniu wyroku,
dlaczego =zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne. W
judykaturze od dawna przyjmuje sie, ze wiasciwe zrealizowanie obowigzkéw
wynikajgcych z art. 433 § 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga od sadu
odwotawczego nie tylko nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w $rodku
odwotawczym, ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutéw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano poszczegdlne zarzuty
apelacji za trafne, bgdz tez bezzasadne (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 8
czerwca 2011 r., V KK 24/11, R - OSNKW 2011 CD, poz. 1120; z dnia 15 grudnia
2011 r., I KK 192/11, LEX nr 1108459).

Uzasadnienie wydanego w niniejszej sprawie wyroku Sgdu Apelacyjnego
wskazanym wyzej wymaganiom czyni zado$¢ jedynie w zakresie, o ktérym byta
mowa we wstepnej czesci niniejszych rozwazan (czyn z pkt | aktu oskarzenia).

Jak to zauwazono, o ile Sad odwotawczy umotywowat — wprawdzie zwiezle,
lecz w sposob wystarczajgcy — powody uznania za niezasadne zarzutow
sformutowanych w apelacji obroncy Z. K. pod adresem tej czesci orzeczenia sadu
meriti, w ktérej rozstrzygnieto o odpowiedzialnosci karnej skazanego w zakresie
czynu z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.p.k., o tyle w zakresie drugiego z zarzuconych a nastepnie przypisanych
wymienionemu czynow (pkt Il aktu oskarzenia — art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 1

k.k.) brak ze strony instancji ad quem jakiejkolwiek wypowiedzi. A przeciez w
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zwyktym srodku odwotawczym kwestia oceny dowodow $Swiadczgcych o
niezasadnym — zdaniem obrony — przypisaniu oskarzonemu sprawstwa w tym
zakresie zostata wyrazona w sposob konkretny i wsparta rzeczowg argumentacja.
Zauwazy¢ ponownie nalezy, ze w odniesieniu do pierwszego z zarzutow
oskarzenia przebieg zdarzenia byt w zasadzie konsekwentnie opisywany przez
jego obserwatorke w osobie E. N. oraz pokrzywdzonego, a co wiecej znajdowat
pewne potwierdzenie rowniez w wyjasnieniach samego oskarzonego (k. 42-47 i k.
449v). Natomiast tej konsekwencji — co zauwazyta w apelacji obronca — zabrakto
zarébwno pokrzywdzonej E. N., jak i przede wszystkim swiadkowi G. K. w
odniesieniu do czynu z pkt Il. Oczywisty w tym stanie rzeczy brak w motywach
Sadu Apelacyjnego odniesienia sie do powyzszych kwestii czyni w tym zakresie
kontrole kasacyjng ze strony Sgdu Najwyzszego niemozliwg. Wprawdzie same
wady uzasadnienia sgdu odwotawczego nie swiadczg jeszcze o wadliwosci
wydanego przez ten Sad orzeczenia, uprawniajg jednak do konstataciji, ze ta czes¢
apelacji wniesionej na korzys¢ oskarzonego, nie zostata poddana jakiejkolwiek
kontroli instancyjnej skutkujgc w efekcie razgcym naruszeniem przepisu art. 433 §
2 k.p.k. Taki sposéb procedowania nie mogt zyskaé akceptacji, zas kwestia
istotnego wptywu stwierdzonego uchybienia na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia —
jezeli okreslony zarzut (zarzuty) wywiedziony w apelacji nie zostat w ogodle
rozpoznany — jawi sie jako oczywista i nie wymaga dodatkowego dowodzenia.

W tym stanie rzeczy konieczne stato sie wiec — we wskazanym zakresie —
ponowienie kontroli instancyjnej przez Sgd Apelacyjny, co skutkowato uchyleniem
wyroku zapadtego w instancji ad quem w tej czesci i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu. Procedujgc powtornie Sad ten
wnikliwie przeanalizuje czy ocena dowodow z zeznan swiadkow G. K. i E. N. oraz
wyjasnien oskarzonego Z. K. przeprowadzona w uzasadnieniu orzeczenia Sgdu
pierwszej instancji i skonfrontowana z konkretnymi zarzutami naruszenia prawa
procesowego oraz btedu w ustaleniach faktycznych sformutowanymi w skardze
apelacyjnej obroncy, miesci sie w granicach zakreslonych zasadg swobodnej
oceny dowodow, zas w pisemnych motywach wydanego wyroku wskaze czym
kierowat sie wydajgc swoje orzeczenie oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelaciji

uznat za zasadne albo niezasadne, umozliwiajgc ewentualng kontrole kasacyjna.
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O kosztach obrony z urzedu orzeczono w oparciu o przepisy § 2 ust. 1i 3
oraz § 14 ust. 2 pkt 6 i ust. 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzednia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. z 2013 r. poz. 461), uwzgledniajgc charakter sprawy oraz naktad pracy

obroncy.



