Sygn. akt Il KK 485/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 stycznia 2017 r.
sprawy D. O.

skazanego z art. 258 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 14 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 22 pazdziernika 2015 r., sygn. akt Il K .../12,

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O., wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2015 r. uznat D. O. za

winnego popetnienia m.in. przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze
,W okresie co najmniej od poczatku 2007 r. daty blizej nie ustalonej do 29 wrzesnia
2009 r. w C. i innych miejscach na terenie catego kraju brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie produkcjg i obrotem znacznymi
ilosciami substancji psychotropowych w postaci amfetaminy, w sktad ktorej
wchodzili J. B. i inne ustalone osoby”, i za to wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia

wolnosci.



W apelacji od tego wyroku w czesci dotyczgcej czynu z art. 258 § 1 k.k.
obronca oskarzonego podniosta zarzuty obrazy przepisdw postepowania — art. 7, 4,
410,28§2wzw.zart. 170§ 1 pkt 3i 5w zw. z art. 366 § 1 i 2, oraz art. 424 § 1 pkt
1i 2 k.p.k. — w zakresie oceny zeznan Swiadka J. B. i wyjasnien oskarzonego oraz
btedu w ustaleniach faktycznych.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 14 lipca 2016 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok w tym zakresie (pkt Il wyroku).

W kasacji od tego wyroku obronca skazanego zarzucita razgce naruszenie prawa
procesowego, majgce istotny wptyw na jego tresc¢, a mianowicie:

1) art. 7 w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu przez Sad
zasady swobodnej oceny dowodow, poprzez zaakceptowanie dowolnej analizy
zebranego przez Sad | instancji materiatu dowodowego, noszgcej znamiona
razgcej dowolnosci ocenie waloru dowodowego zeznan swiadka koronnego J. B. w
zakresie w jakim odnoszg sie do przypisanego skazanemu czynu kwalifikowanego
z art 258 § 1 k.p.k.; poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznosci ujawnionych w
toku postepowania, btednej, sprzecznej z doswiadczeniem Zzyciowym ocenie
wiarygodnosci wyjasnien skazanego D. O., czego konsekwencjg byto przyjecie, iz:

* D. O. w okresie od poczgtku 2007 r. do 29 wrzesnia 2009 r. brat udziat w
zorganizowanej grupie przestepczej zajmujgcej sie produkcjg i obrotem znacznymi
ilosciami substancji psychotropowych w postaci amfetaminy, podczas gdy takie
ustalenia poczyniono wytgcznie w oparciu o zeznania swiadka koronnego J. B.,
ktére to zeznania sg niespojne, zasadniczo sprzeczne z wyjasnieniami ztozonymi
przez D. O. i pozostatych przestuchanych w sprawie swiadkow, a przez to
obarczone wysokim stopniem niepewnosci, nad wyraz ogledne oraz nie
potwierdzone innymi dowodami - w przypadku dokonania ich krytycznej analizy i
oceny - nie dajg podstaw do takich ustalen;

» zeznania swiadka koronnego J. B. stanowig wiarygodny, konsekwentny
materiat dowodowy pozwalajgcy dokonaé¢ stanowczych ustaleh w sprawie,
wystarczajgcy do orzeczenia o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego D. O. |
przypisanie mu czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 258 § 1 k.p.k;

2) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2

§ 2 k.p.k., poprzez wydanie wyroku w zaskarzonym czesci na podstawie tylko



czesci catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy, ocenionych w
sposob pejoratywny przez Sad Odwotawczy, a w konsekwencji przyjecie za
podstawe skarzonego rozstrzygniecia niepetnych i nietrafnych ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad | instancji, nie odpowiadajgcych obiektywnej prawdzie,
czym naruszono zasade prawdy materialnej, co z kolei skutkowato ustaleniami
dowolnymi, nie znajdujgcymi petnego i niewatpliwego oparcia w zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym, czym naruszono rowniez dyrektywe swobodnej
oceny dowodoéw;

3) art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., przez dokonanie
powierzchownej, odbiegajgcej od rzetelnej analizy zarzutéw apelacji obroncy D. O.,
z zaniechaniem petnego odniesienia sie do nich w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, z ograniczeniem sie do lakonicznych stwierdzen, pozbawionych doktadnej
analizy i oceny przestanek, na ktorych zostaly oparte, bez wyczerpujgcej
argumentacji, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji zostaty uznane za niezasadne, a
to w odniesieniu do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy w
czesci odnoszgcej sie do przypisanego skazanemu czynu kwalifikowanego z art
258 § 1 k.p.k.

W konkluzji skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i
wyroku Sgdu Okregowego w O. i uniewinnienie D. O. od czynu z art 258 § 1 k.p.k.,
ewentualnie uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i wyroku Sgdu Okregowego w O.
w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w W.
wnidst o jej oddalenie jako bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Sad Apelacyjny rozpoznajgc apelacje obroncy oskarzonego szczegdtowo
odnidst sie do wszystkich zarzutow i wnioskdw apelacji, wskazujgc jednoczesnie
dlaczego zarzuty obrazy przepiséw postepowania i btedu w ustaleniach faktycznych
w zakresie czynu z art. 258 § 1 k.k. uznat za niezasadne. Argumentacja Sadu
odwotawczego w tym zakresie jest rzeczowa i wprost odnosi sie do zarzutow

apelacji. Brak zatem podstaw do uznania, ze doszlo do razgcego naruszenia



przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Podniesione w kasacji
zarzuty z pkt 1 i 2 tozsame w istocie z zarzutami zwyktego srodka odwotawczego,
jak tez ich motywacja, wskazujg jednoznacznie, ze skarzgcemu chodzi o ponowng
prébe podwazenia trafnosci oceny materiatu dowodowego i zakwestionowania
ustalen faktycznych poczynionych w sprawie. Autor kasacji nie wykazuje bowiem
wad zwyktej kontroli odwotawczej, trudno bowiem za takie uznac¢ sformutowania
zawarte w tresci zarzutéw, lecz nadal polemizuje z sgdem meriti co do uznania
materiatu dowodowego, w szczegolnosci zeznan swiadka J. B., za wystarczajgcy
do przypisania oskarzonemu czynu z art. 258 § 1 k.k. Skarzacy pomija, ze
przedmiotem postepowania kasacyjnego nie moze by¢ zasadnos¢ oceny dowodow
i trafnos¢ wnioskow wyprowadzonych na tej podstawie, ocena wiarygodnosci
poszczegoblnych Zrodet dowodowych, czy tez samo przeciwstawienie jednych
dowodow innym — bardziej wspierajgcym racje skarzgcego. Tym samym ocena
prawdziwosci relacji Swiadkow pozostaje poza zakresem dopuszczalnych zarzutow
kasacyjnych.

Tak wiec konstrukcja kasacji, z pozoru zgodna z regutami art. 523 k.p.k., w
istocie — poprzez polemike ze stanowiska Sgdu odwotawczego — zmierza wprost do
ominiecia zakazu kwestionowania ustalen faktycznych.

Z powyzszych wzgleddw Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.
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