Sygn. akt 1l KK 484/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Dothy

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 stycznia 2017 r.
sprawy M. S.

skazanej z art. 148 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 stycznia 2017 r.,

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 marca 2016 r., sygn. akt Il AKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G.
z dnia 28 maja 2015 r., sygn. akt XIV K [...],

postanowit

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwalnia skazang od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 28 maja 2015 r., uznat M. S. za winng
popetnienia przestepstwa z art. 148 § 1 k.kk. i za to wymierzyt jej kare 15 lat
pozbawienia wolnosci.

W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonej podnidst zarzuty obrazy

przepisow postepowania, kwestionujgc ocene dowodow, w szczegdlnosci



wyjasnien oskarzonej; btedu w wustaleniach faktycznych oraz razacej
niewspotmiernosci kary.

Sad Apelacyjny w [...], wyrokiem z dnia 31 marca 2016 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

W kasacji od powyzszego wyroku obronca skazanej zarzucit

1. Razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majace
istotny wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na nierozpoznaniu zarzutu, ewentualnie
nienalezyte rozpoznanie zarzutu:

a) z pkt 1 lit. a apelacji, tj. uznaniu przez Sad | instancji za wiarygodne
zeznan oskarzonej co do przyznania sie do zarzucanego jej czynu, przy
jednoczesnym uznaniu za niewiarygodne zeznan skazanej co do nie przyznania sie
do czynu i wskazania powodow zmiany uprzednio ztozonych wyjasnien,

b) =z pkt 1 lit. a apelacji, tj. catoksztatt zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz zasady wiedzy i doswiadczenia zyciowego uwiarygodniajg
powody zmiany wyjasnien przez skazana, tj.
pominieciu w uzasadnieniu wyroku Sadu Il Instancji okolicznosci, ze z zeznan
Swiadkéw wynikato, ze na ciele skazanej znajdowaty sie zaczerwienienia, $Slady
uprawdopodabniajgce uzywanie wobec niej przemocy przez przestuchujgcych,
pomieciu w uzasadnieniu wyroku Sadu Il Instancji okolicznosci, ze skazana nie
mogta imiennie wskazaé¢ funkcjonariuszy, ktéry stosowali wobec niej przemoc
fizyczng i psychiczng, albowiem nie znata imion i nazwisk tych funkcjonariuszy i nie
posiadali oni widocznych cech wyrdzniajgcych,

c) zpkt1lit. c, tj. co do nieodnalezienia narzedzia zbrodni, t;.
uznaniu, ze skoro dokonano przeszukania kontenera przywiezionego z ul. P. i nie
znaleziono tam narzedzia zbrodni to nalezy przyjgé, ze kontener ten nie byt
jedynym kontenerem do jakiego mogta wyrzuci¢ narzedzie zbrodni skazana,

d) z pkt 1 lit. ¢, tj. co do braku sladow krwi na zabezpieczonej kurtce
oskarzonej, tj. uznaniu, ze skazana miata dwie kurtki, a tym samym nie odnaleziono
pierwszej z dnia zbrodni,

e) z pkt 1 lit. c, tj. co do braku sladéw DNA pokrzywdzonej m.in. w srodku
pojazdu, a zwlaszcza na pasie bezpieczehstwa pojazdu V. jakim poruszata sie

oskarzona oraz na obrgczce oskarzonej [str. 29], tj.



przyjeciu w uzasadnieniu wyroku, ze pomimo tego ze =z opinii DNA
przeprowadzonych w tej sprawie nie wynika, aby znajdowat sie w samochodzie
materiat genetyczny skazanej i pokrzywdzonej to nie jest to okolicznos¢
przesgdzajgca sprawstwa oskarzonej,

f) z pkt I 1 lit. a, tj. btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe orzeczenia co mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.
nieodniesienie sie w uzasadnieniu w ogole co do istnienia lub nieistnienia motywu
zabojstwa pokrzywdzone;.

2. Razgce naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. majgce istotny wyplyw na tres¢
wyroku, a polegajgce na:

a) uznaniu, [str. 24 i 25 uzasadnienia wyroku], ze kurtka wydana przez A. Z.
nie jest tg kurtkg, w ktorej wg. [i] wyjasnien skazanej, [ii] zeznan jej meza K. S.
skazana byta ubrana w dniu zdarzenia, a to tylko z tego powodu, Zze kurtka ta
zostata wydana organom sScigania 2,5 miesigca po zdarzeniu i ze nagranie z
monitoringu z dnia zdarzenia nie jest na tyle czytelne by potwierdzi¢ noszenie przez
skazang ww. Kurtki.

Ewentualnie:

3. Razace naruszenie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 6 k.p.k., a polegajgce na:

a) uznaniu za zasadny zarzut obroncy z apelaciji [str. 35] co do tego, ze nie
moze by¢ okolicznoscig obcigzajgcg skazang fakt nie udzielenia pierwszej pomocy
pokrzywdzonej vide wyeliminowaniu okolicznosci obcigzajgcej skazang przy
jednoczesnym nie obnizeniu wymierzonej kary pozbawienia wolnosci co stanowi
pogorszenie sytuacji skazanej pomimo braku apelacji na niekorzysc.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w T.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Sad Apelacyjny w [..] rozpoznajgc apelacje obroncy oskarzonej

szczegotowo odniodst sie do wszystkich zarzutow i wnioskow apelacji, wskazujgc



jednoczesnie w motywach rozstrzygniecia w sposob klarowny i wyczerpujgcy,
dlaczego zarzuty obrazy przepisow postepowania, btedu w ustaleniach faktycznych
oraz razgcej niewspotmiernosci kary, uznat za niezasadne. Uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego merytorycznie jest prawidiowe, odnosi sie do wszystkich
zarzutéw apelacji w takim zakresie, w jakim zostaty one postawione, i w tych
warunkach brak podstaw do przyjecia, ze doszto do nierzetelnego czy niepetnego
rozpoznania srodka odwotawczego.

Wbrew twierdzeniom autora kasacji nie mozna utozsamiaé faktu
niepodzielenia zasadnosci podniesionych w apelacji zarzutdw z razgcym
naruszeniem prawa procesowego. Motywy kasacji wskazujg wprost, ze jej autor
prezentuje wiasng ocene dowoddow, opartg na ich jednostronnej analizie,
preferujgcej linie obrony skazanej przyjetg w postepowaniu sgdowym, polemizuje z
ustaleniami faktycznymi i ocenami wiarygodnosci dowodoéw. Samo kwestionowanie
przez skarzgcego zgodnosci oceny dowoddw z regutami okreslonymi w art. 7 k.p.k.,
a przez to rzekome dopuszczenie sie przez Sad odwotawczy ,razgcego naruszenia
prawa”, nie moze skutkowa¢ obejsciem ustawowej regulacji podstaw kasacji i
natozenia na instancje kasacyjng obowigzku badania, pod pozorem rozpoznania
zarzutu ,razgcego naruszenia prawa”’, zasadnosci ustaleh faktycznych i oceny
dowoddw. Oczywiste jest zatem, ze kasacja — z pozoru zgodna z regutami art. 523
k.p.k. — w istocie zmierza wprost do ominiecia zakazu kwestionowania ustalen
faktycznych i kwestii wymiaru kary.

Z powyzszych wzgledédw Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie

bezzasadnag.



