Sygn. akt lll KK 478/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)
SSA del. do SN Ewa Plawgo

Protokolant Dagmara Szczepanska-Maciejewska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Zbigniewa Siejbika

w sprawie T. T.

oskarzonego z art. 202 § 4a k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 17 maja 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w M. - na niekorzys¢,
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 5 maja 2016 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w M. z dnia 5 maja 2016 r. i sprawe przekazuje

temu ostatniemu sgdowi do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w M., wyrokiem z dnia 5 maja 2016 r., Il K (...), uniewinnit T.

T. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 202 § 4a k.k. polegajgcego na tym, ze



w dniu 18 lutego 2014 r. i w dniu 11 lutego 2014 r. w M. poprzez zalogowanie sie
na strone internetowg ,T.” uzywajgc loginu ,l." uzyskat dostep do tresci
pornograficznych z udziatem matoletnich a nastepnie dokonat ich skopiowania i
zapisania za pomocg opcji ,R." polegajgcej na przeniesieniu tresci innego btoga na
wiasny, w wyniku czego wszedt w posiadanie 46 zdje¢ o tresci pornograficznej z
udziatem matoletnich. Orzekt tez o dowodach rzeczowych i kosztach sgdowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyt na niekorzys¢ oskarzonego Prokurator Rejonowy
w M.. Skarzgcy, zarzucajgc orzeczeniu Sgdu pierwszej instancji obraze prawa
materialnego, a to przepisu art. 202 § 4a k.k. poprzez btedng jego wyktadnie i
bezzasadne przyjecie, ze zachowanie oskarzonego opisane w zarzucie aktu
oskarzenia nie zrealizowato znamion posiadania tresci pornograficznych o jakich
mowa w art. 202 § 4a k.k., podczas gdy prawidtowa wyktadnia przywotanego
przepisu prowadzi do wniosku, ze zachowanie oskarzonego zrealizowato znamiona
posiadania, wnidst o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w
M. do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2016 r., VI Ka (...) utrzymat
w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Rejonowy w M. Zaskarzajgc go
w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucit mu:
— razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,
polegajgce na zaniechaniu dokonania wszechstronnej i wtasciwej kontroli
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji i odniesienia sie do wszystkich
podniesionych w apelacji zarzutéw, a nadto braku wskazania dlaczego zarzuty
apelacji uznano za niezasadne, co w konsekwencji doprowadzito Sad drugiej
instancji do zaaprobowania btednej wykfadni przepisu art. 202 § 4a k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 26 maja 2014 r., poczynionej przez Sad pierwszej
instancji, sprowadzajgcej sie do twierdzenia, iz zachowanie zarzucone
oskarzonemu w chwili popetnienia czynu nie byto penalizowane przez
ustawodawce, podczas gdy w istocie wyktadnia dokonana przez Sgd Rejonowy jest

btedna, a oskarzony w chwili popetnienia zarzucanego mu czynu dopuscit sie



posiadania tresci pornograficznych z udziatem matoletnich ponizej lat 15,
wyczerpujgc tym samym znamiona zarzucanego mu wystepku,

— razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, a mianowicie przepisu art. 202 § 4a k.k. w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 26 maja 2014 r. poprzez btedng jego wyktadnie i
bezzasadne przyjecie, ze zachowanie oskarzonego opisane w zarzucie aktu
oskarzenia w chwili popetnienia zarzuconego oskarzonemu czynu nie bylo
zachowaniem penalizowanym na gruncie przepisu art. 202 § 4a k.k., podczas gdy
prawidtowa wykfadnia przywotanego przepisu prowadzi do wniosku, ze zachowanie
oskarzonego zrealizowato znamiona przestepstwa okreslonego w art. 202 § 4a k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym zaréwno przed dniem 26 maja 2014 r., jak i po tej
dacie.

W konkluzji kasacji prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja prokuratora jest zasadna.

Lektura uzasadnienia skarzonego wyroku kaze zgodzi¢ sie z autorem
kasacji, gdy podnosi, ze orzeczenie Sgdu odwotawczego zostato wydane z razgcg
obrazg przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Trudno bytoby dowodzi¢, ze
Sad Okregowy uczynit zadoS¢ obowigzkowi nalezytego rozwazenia wszystkich
zarzutdéw i wnioskow wskazanych w apelacji oraz podania w uzasadnieniu czym
kierowat sie uznajgc je za niezasadne, skoro tre$¢ nader lakonicznych pisemnych
motywow jego wyroku sprowadza sie w istocie rzeczy do jednego zdawkowego
stwierdzenia, iz zachowanie o znamionach opisanych w zarzucanym oskarzonemu
czynie nie stanowito w czasie jego popetnienia przestepstwa. ZauwazyC przy tym
trzeba, ze stwierdzenie Sgdu odwotawczego ma charakter abstrakcyjnej tezy, ktéra
zostata sformutowana w oderwaniu od realiow sprawy, nie dotknietych nawet w
rozwazaniach Sgdu Okregowego.

Powyzsze swiadczy o tym, ze kontrola instancyjna wyroku Sadu pierwszej
instancji nie zostata przeprowadzona z zachowaniem kodeksowych standardéw, a
stopien naruszenia wskazanych przepisow postepowania moégt miec¢ istotny wptyw

na tre$¢ skarzonego wyroku.



Stanowi to wystarczajgcy powdd uchylenia wyroku Sgdu odwotawczego,
jednak z uwagi rodzaj uchybienia sygnalizowanego w drugim zarzucie kasacyjnym,
ktore determinowato rowniez tresS¢ rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego, celowym
byto uchylenie wyrokéw sgdoéw obu instanciji.

Argumentacja przedstawiona w uzasadnieniach tych orzeczen prowadzi do
wniosku, ze tym co lezatlo u podstaw uniewinnienia oskarzonego przez Sad
pierwszej instancji i zdecydowato o wyniku postepowania odwotawczego — bez
wdawania sie w gtebszg analize okoliczno$¢ faktycznych sprawy — byto przyjecie
przez wyrokujgce w sprawie sady, ze zarzucane T. T. zachowanie stato sie
przestepstwem dopiero po wejsciu w zycie ustawy z dnia 14 kwietnia 2014 r. o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r. poz.
538).

Stanowiska tego nie mozna podzieli¢, gdyz zostato oparte na btednych
zatozeniach. Prawdg jest, ze oskarzajgc T. T. o popetnienie w dniach 11 i 18 lutego
2014 r. przestepstwa z art. 202 § 4a k.k., prokurator postuzyt sie pojeciem
,=uzyskania dostepu do tresci pornograficznych z udziatem matoletnich”, ktdére
zostato wprowadzone do tresci wymienionego przepisu dopiero z dniem 26 maja
2014 r. Nie mozna jednak zapomina¢ o tym, ze uzyskanie dostepu do tresci
pornograficznych z udziatem matoletnich nie wyczerpywato cato$ci zarzucanego
oskarzonemu przestepstwa, lecz stanowito jeden z etapow jego dziatania,
prowadzgcego finalnie do wejscia w posiadanie tresci pornograficznych z udziatem
matoletnich. Posiadanie tresci pornograficznych z udziatem matoletniego ponizej lat
15 byto penalizowane réwniez przez przepis art. 202 § 4a k.k. w jego pierwotnym
brzmieniu.

Utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok, Sad odwotawczy bezrefleksyjnie
zaakceptowat tez dokonang przez Sad Rejonowy btedng wyktadnie znamienia
posiadania tresci pornograficznych. Wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sagdu
pierwszej instancji poglad, wedtug ktérego ,posiadanie” w ujeciu art. 202 § 4a k.k.
,nalezy rozumie¢ w znaczeniu prawa cywilnego, tj. fizycznego wtadania rzeczg”,
jest nieuprawnionym uproszczeniem. Tak samo oceni¢ trzeba odczytanie przez
Sad Rejonowy ratio legis nowelizacji tego przepisu dokonanej wymieniong

wczesniej ustawg z dnia 14 kwietnia 2014 r. (w ocenie Sgdu pierwszej instancji,



uzycie przez ustawodawce pojecia ,uzyskuje dostep do tresci pornograficznych”
miato wypetnia¢ luke prawng wykorzystywang przez osoby, ktére fizycznie nie
posiadaty nosnikow z tresciami pornograficznymi, a faktycznie z takich tresci
korzystaty).

Zgodzi¢ sie oczywiscie trzeba z tym, ze wyznacznikiem posiadania, o ktérym
mowa w art. 202 § 4a k.k. powinna by¢ mozliwos¢ postepowania w sposob
charakteryzujgcy w prawie cywilnym posiadacza, jako osobe faktycznie wiadajgca
rzeczg (art. 336 k.c.). Nie mozna jednak zapominac, ze wymienione w przepisie art.
202 § 4a k.k. czasownikowe znamie posiadania odnosi sie wytgcznie do
okreslonych tresci pornograficznych, a nie do przedmiotéw zawierajgcych takie
treSci. Majgc sSwiadomos¢ postepu w dziedzinie techniki informatycznej,
ustawodawca, wprowadzajgc w zycie przepisy aktualnie obowigzujgcego Kodeksu
karnego, odszedt od rozwigzania znanego Kodeksowi karnemu z 1969 r., ktéry w
art. 173 przewidywat karalnos¢ rozpowszechniania pism, drukéw, fotografii lub
innych przedmiotéw majgcych charakter pornograficzny. Przyjg¢ zatem trzeba, ze
posiadaczem tresci pornograficznych w rozumieniu art. 202 § 4a k.k. (rowniez w
jego pierwotnym brzmieniu) jest nie tylko ten, kito dysponuje ich nosnikiem, ale
réwniez ten, kto po uzyskaniu za posrednictwem systemow teleinformatycznych
dostepu do takich tresci, korzystajgc z narzedzi informatycznych pozwalajgcych na
przetwarzanie i przekazywanie danych, staje sie, w ramach sieci informatycznej, ich
faktycznym dysponentem.

W tym kontekscie prawidiowe rozpoznanie sprawy oskarzonego wymaga
pogtebionej analizy catoksztattu wnioskéw przedstawionych w opinii biegtego z
zakresu informatyki, ktorej w dotychczasowym postepowaniu zabrakto. Z opinii tej
wynika przeciez, ze cho¢ wykorzystywana przez oskarzonego funkcja R. nie
powoduje zapisania uzyskanych przez uzytkownika serwisu internetowego tresci na
dysku jego komputera, to jej uzycie, pozwalajgce na skopiowanie tych tresci do
blogu znajdujgcego sie w innym miejscu na serwerach wtasciciela serwisu, niczym
nie rozni sie w skutkach od zamieszczenia na stronach internetowych serwisu
przez jego uzytkownika wiasnych tresci, ktére w ten sposob stajg sie dostepne dla
innych uzytkownikéw i funkcjonujg w sieci internetowej niezaleznie od loséw blogu,

z ktérego zostaty skopiowane.



r.g.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



