Il KK 476/25

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 wrzesnia 2025 r.

sprawy P.B.,

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.
iart. 91 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie,

z dnia 3 marca 2025 r., sygn. akt IV Ka 944/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd

w Szczecinie z dnia 15 marca 2024 r., sygn. akt VI K 457/23,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obciazy¢ skazanego P.B. kosztami postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze i Zachéd w Szczecinie wyrokiem z
dnia 15 marca 2024 r., sygn. akt VI K 457/23, uznat oskarzonego P.B. za winnego

dwudziestu jeden szczegdtowo opisanych w wyroku przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i
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in., za ktore wymierzyt mu kary pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 § 1 k.k.
wzw. z art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 2 k.k. Sad potgczyt orzeczone kary
pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4 lat i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, w ktorej zarzucono
szczegotowo opisane naruszenie art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art. 193 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. w zw. z ar. 366 § 1 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k., a ponadto art. 12 § 1 i 2 k.k. oraz razgcg niewspoétmiernosc kary,
Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 3 marca 2025 r., sygn. akt IV Ka
944/24, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustalit, iz zachowania
oskarzonego ujete w pkt. 7 i 8 jego czesci wstepnej - ze stosownymi zmianami ich
opisu przyjetymi w punkcie | ppkt. d jego czesci dyspozytywnej - stanowig jeden
czyn zabroniony, popetniony w krotkich odstepach czasu i w wykonaniu z goéry
powzietego zamiaru, kwalifikowany z art. 279§ 1 k.k. wzb.zart. 13§ 1 kk. wzw. z
art. 279 § 1 kk.wzw. zart. 1M1 §2kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k., a nadto przyjat, ze tak opisany i zakwalifikowany czyn sktada sie na cigg
przestepstw wskazany w pkt. | ppkt. f jego czesci dyspozytywnej, w pozostatym
zakresie zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego
zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, tj. art. 167 k.p.k. w zwigzku z art. 170 §1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z
art. 201 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego lekarza psychiatrii na okoliczno$¢
stanu zdrowia P.B. w dacie popetnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia
czyndéw, celem ustalenia jego ewentualnej poczytalnosci badz jej braku,
stopnia uzaleznienia oskarzonego od narkotykéw, a takze innych zaburzen
na tle psychicznym w tym kleptomanii;

2. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$é

orzeczenia tj. art. 5 § 2 k.pk. oraz art. 6 k.p.k. oraz art. 42 ust. 2 Konstytucji

RP i art. 6 ust. 3 lit. b i d EKPCz poprzez oddalenie wniosku dowodowego

obroncy, co w konsekwencji doprowadzito do pozbawienia P.B.
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przystugujgcego mu prawa do obrony, a role obroncy sprowadzono jedynie

do fasadowej koniecznosci przy jednoczesnym rozstrzygnieciu pozostatych

watpliwosci na  niekorzys¢ skazanego lub  pozostawieniu ich
nierozstrzygnietych,

3. niezaleznie od powyzszych zarzutow wskazuje na wystgpienie

bezwzglednej przyczyny odwotawczej opisanej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

poprzez nienalezyte obsadzenie Sgdu rozpoznajgcego sprawe i wydajgcego

wyrok w Il instancji, w sktadzie ktérego orzekat Sedzia Sgdu Okregowego w

Szczecinie X. Y. powotany do petnienia urzedu na podstawie postanowienia

Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia [...] 2019 roku o numerze

1130.[...].2019 (Monitor Polski z 2019 r. poz. [...]) wydanego na wniosek

Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami

ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej Radzie

Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw, oraz w | instancji w ktorej orzekat

Asesor Sgdowy P.G. powotanego do petnienia urzedu przez Prezydenta RP

dnia 28 wrzeénia 2021 roku”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
w Szczecinie.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy Szczecin- Zachdéd w
Szczecinie wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja podlegata oddaleniu na posiedzeniu ze wzgledu na jej oczywistg
bezzasadnosc¢ (art. 535 § 3 k.p.k.).

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu zaistnienia w sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej wynikajacej — zdaniem skarzgcego — z
nienalezytej obsady Sadu odwotawczego.

Prawdg jest, ze sedzia X. Y. wzigt udziat w konkursie na stanowisko sedziego
Sadu Okregowego w Szczecinie, ktéry toczyt sie przed wadliwie uksztattowang
Krajowg Radg Sadownictwa (uchwata KRS z dnia [...] 2018 r., nr [..]). Po
przeprowadzeniu tego konkursu X. Y. postanowieniem Prezydenta RP z dnia [...]

2019 r. zostat powotany na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Szczecinie.
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Rzecz jednak w tym, Zze zgodnie z uchwatg potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/2020 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7), ktorg
zwigzany jest kazdy skiad Sadu Najwyzszego, nienalezyta obsada sadu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. zachodzi woéwczas, gdy w sktadzie sgdu bierze
udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym
na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, o ile wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w
konkretnych  okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci. W uzasadnieniu uchwaty Sgd
Najwyzszy podkreslit, Zze wadliwos¢ procedury nominacyjnej nie powoduje
automatycznie, iz sgd powszechny z udziatem sedziego powotanego w takiej
procedurze jest sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Poglad zawarty w uchwale potgczonych Izb Sadu Najwyzszego zostat
nastepnie potwierdzony w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z
dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22). Z tego orzeczenia
wynika, iz ,brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sadu
powszechnego, ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnos$ci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w
stosunku do sedzidw Sadu Najwyzszego, ktérzy otrzymali nominacje w takich
warunkach”.

W przypadku wiec sedzidw sgdéw powszechnych, ktérzy uzyskali nominacije
sedziowskg w procedurze z udziatem wadliwie uksztattowanej KRS, kwestie
nalezytej obsady nalezy ustala¢ in concreto. Tymczasem w przedmiotowej sprawie
skarzgcy nie wskazat jakichkolwiek argumentéw lub okoliczno$ci majgcych
przemawiaé za tym, ze sgd z udziatem sedziego X. Y. nie spetnia standardu
minimum bezstronno$ci i niezawistosci. Sgd Najwyzszy w tym zakresie nie powziat

rowniez watpliwosci z urzedu. Wydaje sie réwniez konieczne wskazanie, ze na
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etapie postepowania apelacyjnego nie byly podnoszone jakiekolwiek zastrzezenia
co do skfadu orzekajgcego, a obecnie podnoszenie tego zarzutu na etapie
postepowania kasacyjnego wydaje sie czysto instrumentalne. Oznacza to, ze
zarzut okazat sie oczywiscie bezzasadny.

Jesli zas chodzi o kwestie nalezytej obsady sgdu | instancji z udziatem
asesora sgdowego P.G., to twierdzenie obroncy, ze przez to sad byt nienalezycie
obsadzony i doszto do wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. takze jest niezasadne. W uzasadnieniu
wyroku z dnia 24 pazdziernika 2007 r. w sprawie o sygn. SK 7/06 Trybunat
Konstytucyjny dopuscit, pod okreslonymi warunkami, powierzenie sprawowania
wymiaru sprawiedliwosci osobom niebedgcym sedziami. Ponadto w postanowieniu
z dnia 9 wrzesnia 2020 r., sygn. akt | KK 131/20, Sgd Najwyzszy wskazat
szczegotowo na szereg przepisOw, ktore okredlajg ustrojowg pozycje asesora
sgdowego w wymiarze sprawiedliwosci. Tymczasem skarzgcy nie podjgt nawet
proby wykazania, ze status asesora nie spetnia chociazby w minimalnym stopniu
standardu bezstronnosci i niezawistosci sgdu z jego udziatem. W konsekwenc;ji
zarzut podniesiony przez skarzgcego zwigzany z orzekaniem w sprawie przez
asesora sgdowego nie jest zasadny.

Oczywiscie bezzasadne okazaly sie ponadto zarzuty obrazy prawa
procesowego. W kasacji podniesiono, ze Sad odwotawczy naruszyt tres¢ art. 167
k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. ,poprzez oddalenie
wniosku dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego lekarza
psychiatrii na okolicznos¢ stanu zdrowia P.B. w dacie popetnienia zarzucanych mu
aktem oskarzenia czynow”. Ponadto zdaniem skarzgcego w sprawie doszio do
naruszenia prawa skazanego do obrony (art. 6 k.p.k. oraz art. 42 ust. 2 Konstytucji
RP i art. 6 ust. 3 lit b. i d. EKPC) ze wzgledu na ,oddalenie wniosku dowodowego
obroncy”, a takze ,rozstrzygnieto watpliwosci na niekorzy$¢ skazanego Iub
pozostawiono je nierozstrzygniete”. Oba zarzuty nalezy oceni¢ tgcznie, bowiem w
istocie dotyczg one tego samego zagadnienia: ,braku przeprowadzenia
wnioskowanego dowodu, ktéry ostatecznie wykluczy prawng mozliwos¢ uznania
sprawstwa P.B. zarzucanych mu czynéw” (s. 8 kasacji). Sam skarzgcy w

uzasadnieniu kasacji argumentowat zresztg tgcznie odnoszac sie do obu zarzutow.
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Wymaga odnotowania, ze Sgd odwotawczy zmienit wyrok Sadu | instancji w
zasadzie jedynie w zakresie kwalifikacji prawnej dwoch zachowan skazanego, w
pozostatym zakresie wyrok Sadu | instancji utrzymujgc w mocy. Oznacza to, ze Sad
odwotawczy samodzielnie nie stosowat wskazanych przepisow prawa
procesowego, a jedynie weryfikowat prawidtowos¢ ich zastosowania przez Sad |
instancji. W apelacji obronca skazanego podniost tozsamy co do tresci zarzut:
,obrazy prawa procesowego majgcej wptyw na tres¢ wyroku tj. art. 167 k.p.k. w zw.
art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obrohcy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego lekarza
psychiatrii na okolicznos¢ stanu zdrowia P.B. w dacie popetnienia zarzucanych mu
aktem oskarzenia czyndw, celem ustalenia jego ewentualnej poczytalnosci, bgdz jej
braku, stopnia uzaleznienia oskarzonego od narkotykow, a takze innych zaburzen
na tle psychicznym w tym kleptomanii - albowiem przeprowadzenie tego dowodu
miato istotne znacznie dla prawnokarnej odpowiedzialnosci oskarzonego”.

Zarzuty kasacyjne zostaty podniesione zatem nieprawidtowo. Prawidtowe
postawienie zarzutow o wskazanej tresci wymagato zastosowania art. 433 § 2
k.p.k. lub at. 457 § 3 k.p.k., bowiem Sgdowi odwotawczemu mozna byto jedynie
zarzucic, ze nie rozpoznat zarzutéw apelacyjnych albo nienalezycie je uzasadnit.
Pomijajgc owg formalng nieprawidtowos¢ nalezy podkresli¢, ze Sad odwotawczy
szczegotowo wskazat, z jakich powoddw nie nalezato przeprowadzac opinii, 0 ktérej
pisat skarzacy. Sad odwotawczy podkreslit, ze ,oskarzony poddany juz zostat
jednorazowemu badaniu sgdowo-psychiatrycznemu i w przedmiocie jego
poczytalnosci w chwili czynéw (dwoch ostatnich — a chronologicznie dwoch
pierwszych) wydana zostata opinia tego typu. W opinii tej biegli nie dostrzegli
jakichkolwiek powodow, by poczytalno$¢ oskarzonego uznaé za wytgczong —
choc¢by w czesci”.

Trafnie ponadto uznat Sgd odwotawczy, ze skoro biegli ocenili stan zdrowia
skazanego bezposrednio oraz analizujgc ,catg historie zyciowg” oskarzonego, jego
pobyty w szpitalach psychiatrycznych oraz charakter stawianych zarzutow, to
owczesne sugestie obrohcy, jakoby skazany byt niepoczytalny, jawity sie jako
stanowisko zupetnie dowolne i wprost oderwane od dotychczas zebranej materii

dowodowej’. Oznacza to, ze Sad odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia
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przepisow postepowania i zasadnie nie przeprowadzit samodzielnie dowodu z opinii
lekarza psychiatry. Doda¢ nalezy, ze skoro wniosek ten byt zbedny, nie mozna
twierdzic o naruszeniu prawa skazanego do obrony, a tym bardziej, ze istniaty
jakiekolwiek watpliwosci, ktore rozstrzygnieto na jego niekorzysc.

Niezaleznie od powyzszego warto odnotowaé, ze skarzgcy, powtarzajgc
argumentacje zawartg w apelacji, btednie uznat postepowanie kasacyjne jako
»irzecig instancje sgdowg”. Tymczasem w postepowaniu zainicjowanym kasacjg nie
jest dopuszczalna proba kolejnego wzruszenia wyroku Sadu | instancji.
Postepowanie to nie moze rowniez prowadzi¢ do zmiany ustalen faktycznych.
Tymczasem niemal cate uzasadnienie zarzutow 1. i 2. kasacji sprowadza sie do
forsowania tezy o niepoczytalnosci skazanego oraz ogdlnikowych twierdzen o tym,
czym jest niepoczytalnos¢. Innymi stowy, skarzgcy nie podat jakichkolwiek
przekonywajgcych argumentow, ktére Swiadczytyby o potrzebie wzruszenia
zaskarzonego orzeczenia. Kwestia stanu zdrowia skazanego oraz jego wptyw na
poczytalnos¢ zostata wyjasniona przez Sady obu instancji w stopniu zupetnie
wystarczajgcym, co czynito oba zarzuty bezzasadnym w stopniu oczywistym.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

[WB]

[r.g.]



