Sygn. akt 1l KK 473/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

w sprawie wnioskodawcy J. C.

w przedmiocie odszkodowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 grudnia 2022 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 21 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 224/21
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 lipca 2021 r., sygn. akt Ill Ko 666/20

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt I. — w czesci utrzymujacej w
mocy wyrok Sadu Okregowego w Krakowie w zakresie
odszkodowania ponad zasgdzong kwote 221.887,06 zt i w tym
zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



2. obcigza Skarb Panstwa kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego;
3. zarzadza na rzecz wnioskodawcy J. C. zwrot uiszczonej

optaty od kasacji.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lipca 2021 r., sygn. akt Ill Ko 666/20, Sgd Okregowy w
Krakowie na podstawie art. 8 ust. 1 i art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec 0sOb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34 poz. 149)
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy J. C. kwote 221.887,06
ztotych tytutem odszkodowania za szkode wyniktg z wydania wobec wnioskodawcy
decyzji o internowaniu, wraz z odsetkami od daty prawomocnosci wyroku. W
pozostatym zakresie zgdanie oddalit.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy, Sad Apelacyjny w
Krakowie, wyrokiem z dnia 21 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 224/21, utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sadu Il instancji wywiodt
petnomocnik wnioskodawcy, ktory zaskarzyt orzeczenie w czesci, w zakresie jego
pkt I. rozstrzygajgcego o utrzymaniu w mocy wyroku Sadu | instancji, oddalajgcego
wniosek co do kwoty odszkodowania w wysokosci 23.006,02 zt. Petnomocnik
wnioskodawcy zarzucit:

,razgcg obraze przepisdw prawa materialnego tj. przepisow art. 361§ 1i 2 k.c. w
zw. z art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34 poz. 149), polegajacg na
niewlasciwym ich zastosowaniu i niezasadnym odliczeniu 22% wartosci
naleznego whnioskodawcy odszkodowania obejmujgcego utracone
zwaloryzowane wynagrodzenie za prace w D. H. im. [...] w K., w czasie
ukrywania sie wnioskodawcy przed zatrzymaniem w latach 1981-1983 jako
,kosztow utrzymania wnioskodawcy”, w sytuacji gdy prawidtowe zastosowanie

ww. przepisu winno skutkowaC zasgdzeniem przez Sad Okregowy



odszkodowania w petnym wymiarze, tj. w zakresie catosci utraconego
wynagrodzenia, zwaloryzowanego na dzien wydania wyroku w sprawie”.

W oparciu o powyzsze, skarzacy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sagdowi do
ponownego rozpoznania. Ponadto, wnidst o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy od
Skarbu Panstwa kosztéw zwigzanych 2z ustanowieniem petnomocnika w
postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna w zakresie w jakim tresc
postawionego w kasacji zarzutu odczytywanego tgcznie z jego uzasadnieniem
wskazujg na wadliwg kontrole odwotawczg dotyczgcg wysokosci naleznego
wnioskodawcy odszkodowania.

Okolicznosciami niekwestionowanymi w niniejszej sprawie byly przyczyny
zwolnienia wnioskodawcy J. C. z pracy w D. H. im. [...] i konieczno$¢ ukrywania sie
przez niego przez okres 15 miesiecy, tj. od dnia 12 grudnia 1981 r. do 1 kwietnia
1983 r. w zwigzku z wydaniem decyzji o jego internowaniu. Podstawg
kwestionowania za$ w niniejszej sprawie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie w
zakresie jego pkt I. rozstrzygajgcego o utrzymaniu w mocy wyroku Sadu | instancji,
w czesci oddalajgcej wniosek co do odszkodowania w wysokosci sprecyzowane;j
przez autora kasacji na kwote 23.006,02 zi, jest uznanie w ramach kontroli
odwotawczej za prawidtowe ustalen Sadu | instancji co do braku podstawy
dochodzenia odszkodowania za utracone przez wnioskodawce dochody w
zakresie, w jakim obejmowaty one koszty jego utrzymania w okresie ukrywania sie
przed wykonaniem decyzji o internacji w latach 1981-1983.

Na wstepie wskazaé trzeba, ze w zakresie postepowan dotyczgcych
odszkodowania za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu panstwa polskiego, nie
mozna podzieli¢ stanowiska Sadu Apelacyjnego w Krakowie co do sposobu
stosowania regut metody dyferencyjnej wyliczenia naleznego odszkodowania.
Pomijajgc fakt, ze Zzrodiem stosowania tej metody w orzecznictwie sg wytyczne SN
z 1958 r. (wyrok SN z 18 sierpnia 2000 r., Il KKN 3/98), ktére sformutowane zostaty



na gruncie odmiennego porzgadku prawnego i przed wejsciem w zycie Konstytucji z
1997 r., to przede wszystkim zasady stusznosci i sprawiedliwosci spotecznej
wyrazone w samej ustawie o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
nakazujg orzekanie odszkodowania w granicach tego, co osoba represjonowana
utracita, a nie tego czego w wyniku represji nie zaoszczedzita. Za trafne uznac
nalezy zatem w tym zakresie stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy w
przywotanych w przedmiotowej kasacji judykatach, tj. w wyrokach z dnia 16
kwietnia 2021 r., sygn. akt IV KK 75/20 i z dnia 20 listopada 2020 r., sygn. akt Il KK
295/19.

W konsekwencji taki sposob ustalenia wysokosci odszkodowania, ktory
opiera sie na kryterium oszczednosci, polegajgcym miedzy innymi takze, jak w
niniejszej sprawie, na pomniejszeniu utraconych zarobkdéw o koszty utrzymania
dziatacza niepodlegtosciowego w okresie ukrywania sie przed internowaniem, jest
niesprawiedliwy szczegolnie w odniesieniu do osdb, ktérych wysokos¢ dochodow
jest relatywnie niewielka. Pomija tez oczywisty fakt, ze $rodkéw tych ani
poszkodowany, ani jego rodzina nie otrzymali, a zatem potrzeby Zzyciowe
zaspokaja¢ musieli z innych zrédet. Bez znaczenia jest przy tym to, ze — tak jak w
realiach przedmiotowej sprawy — wnioskodawca otrzymat w tym czasie wsparcie
ludzi dobrej woli. Nie mozna bowiem uzna¢, ze brak odliczenia wartosci
Swiadczonych charytatywnie na rzecz J. C. kosztéw utrzymania, z uwagi na
krytyczne potozenie w jakim sie znalazt z powodu prowadzenia dziatalnoSci
niepodlegtosciowej, moze by¢ rozumiane jako forma bezpodstawnego
wzbogacenia. Odszkodowanie przyznane wnioskodawcy powinno w niniejszej
sprawie odpowiadaé wysokosci doznanej szkody, rozumianej jako strata dochodow,
jakie uzyskatby gdyby go nie represjonowano, bez umniejszania tej kwoty o
potencjalne i wyliczane wytgcznie hipotetycznie koszty poniesione wowczas na
utrzymanie tej osoby.

Z tych powodoéw uzna¢ nalezato, ze poprzez kwestionowang w kasacji
akceptacje przez Sad Apelacyjny w Krakowie dla nietrafnego stanowiska Sadu |
instancji, co do umniejszenia naleznego odszkodowania o koszty utrzymania

wnioskodawcy w okresie jego ukrywania sie przed wykonaniem decyzji o internacji,



doszto do razgcego naruszenia wskazanych w kasacji przepisow i wymogow
rzetelnej kontroli odwotawczej oraz stwierdzic iz uchybienie to miato wptyw na tres¢
rozstrzygniecia. Obowigzkiem Sadu odwotawczego bedzie zatem ponowne
rozpoznanie srodka odwotawczego w zakresie zwigzanym z zarzutem odnoszgcym
sie do umniejszenia odszkodowania o koszty utrzymania wnioskodawcy w okresie
jego ukrywania sie w latach 1981-1983 oraz uwzglednienie w tym zakresie
wyrazonego przez Sgd Najwyzszy stanowiska.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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