Sygn. akt Il KK 471/19

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2020 .,

sprawy S. G.i J. G.

skazanych z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionych przez obrohcéw skazanych,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 31 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

|. oddali¢ kasacje obroncéw skazanych jako oczywiscie
bezzasadne;

Il. obcigzy¢ skazanych kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2018 r., w sprawie o sygn. akt
Il K (...), uznat oskarzonych J. G. oraz S. G. za winnych przestepstwa z art. 189 § 1
kk.wzw. zart. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (w miejsce
zarzuconego aktem oskarzenia czynu z art. 252 § 2 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw.

zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.) — i za to skazat J. G. na kare roku i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci, a S. G. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na
podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od kazdego z oskarzonych na rzecz
pokrzywdzonego A. A. kwoty po 5000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang
krzywde.

Apelacje od tego wyroku wniesli obrohcy obydwu oskarzonych oraz na
niekorzysc¢ oskarzonych prokurator Prokuratury Okregowej w L..

Prokurator zarzucit na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcy wptyw na jego tre$¢ poprzez
przyjecie, ze oskarzeni zrealizowali znamiona przestepstwa przypisanego im przez
Sad Okregowy, nie zas przestepstwa zarzuconego aktem oskarzenia. W konkluzji
oskarzyciel publiczny wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

W tym miejscu nalezy zaznaczyé, ze z uwagi na fakt, iz wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia postanowienia Sgdu Najwyzszego ztozyt tylko obronca
skazanego J. G., przedstawiony zostanie tok postepowania tylko w zakresie
dotyczgcym tego skazanego.

Obronca oskarzonego J. G. opart podstawy apelacji o przepis art. 438 pkt 2 i
3 k.p.k., zarzucajgc obraze przepiséw postepowania majgcg wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., co w konsekwencji
doprowadzito do btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, a polegajgcego na bezzasadnym przyjeciu, iz oskarzony dopuscit sie
zarzuconego mu przestepstwa. W konkluzji obronca wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia
10 kwietnia 2019 r., w sprawie o sygnaturze akt Il AKa (...), utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego J. G.,
ktéry zaskarzyt go w catosci i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce
naruszenie przepisow postepowania karnego majgce istotny wptyw na tresc¢

orzeczenia, to jest:



1/ art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez zaaprobowanie - dokonanej przez
Sad pierwszej instancji - oceny dowodu z zeznan pokrzywdzonego, ktéra miata
charakter oceny dowolnej, niezgodnej z zasadami logiki i doswiadczenia
zyciowego, a w zwigzku z licznymi - udowodnionymi w toku postepowania
sgdowego - fatszywymi, nieprawdziwymi, sprzecznymi zeznaniami
pokrzywdzonego, ocena ta powinna by¢ wnikliwa i potwierdzona innym
zgromadzonym w sprawie obiektywnym materiatem dowodowym, a to nie miato w
sprawie miejsca, co w konsekwencji skutkowato razgcym naruszeniem art. 7 k.p.k.
majgcym wptyw na tres¢ orzeczenia;

2/ art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez zaaprobowanie - dokonanej przez
Sad pierwszej instancji - oceny zeznan swiadkéw O. J., Z. W. i A. W. - wbrew
zasadom oceny dowodow polegajgcej na braku swobodnej ich oceny zgodnie z
uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego i zastgpienie tej oceny ustaleniem wiarygodnosci
Swiadkéw ze wzgledu na moment zgtoszenia wniosku dowodowego z zeznan
Swiadkéw, a takze uznanie, iz szczegdtowosé zeznan Swiadkéw uzasadnia
odmdéwieniem im wiary, co w konsekwencji skutkowato razgcym naruszeniem art. 7
k.p.k. majgcym wptyw na tres$¢ orzeczenia;

3/ art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez zaaprobowanie -
dokonanego przez Sad pierwszej instancji - oddalenia wnioskéw dowodowych
obroncy skazanego, bez ich nalezytego uzasadnienia wskazujgcego przyczyny
oddalenia wniosku dowodowego, co w konsekwencji skutkowato razgcym
naruszeniem art 170 § 1 pkt 2 k.p.k. majgcym wptyw na tre$¢ orzeczenia;

4/ art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez zaaprobowanie - dokonanej przez
Sad pierwszej instancji - oceny, iz zdarzenia, ktére miaty miejsce po czasookresie
zarzucanych oskarzonym czynow, nawet w sytuacji, gdy pdzniejsze zdarzenie
bezposrednio dotyczy stawianych zarzutdow, a pokrzywdzony przekazuje
informacje, iz opisywane przez niego w ramach zawiadomienia o mozliwosci
popetnienia przestepstwa okolicznosci nie miaty miejsca, nie ma znaczenia w
kontekscie oceny zeznan i wiarygodnosci swiadka, co w konsekwencji skutkowato

razgcym naruszeniem art. 7 k.p.k. majagcym wptyw na tre$¢ orzeczenia;



5/ art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak rozwazenia wszystkich
zarzutow zawartych w apelacji obroncy z dnia 31 grudnia 2018 r., a takze
rozwazeniem pozostatej czesci zarzutow w sposéb ogdlny, bez ich wnikliwiej
oceny, co w konsekwencji skutkowato bezpodstawnym oddaleniem apelacji
obroncy.

W konkluzji obroica wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w L.
wnidst o0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego J. G. okazata sie bezzasadna i to w stopniu
oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., a zatem podlegata oddaleniu w tym
trybie na posiedzeniu.

W rzeczywistosci skarga ta zostata w catosci skierowana przeciwko
ustaleniom faktycznym Sadu | instancji, mimo powotania sie przez jej autora na
przepisy art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Zostata skonstruowana w taki
sposob, ze zarzuty dotyczg w istocie wprost wyroku Sadu pierwszej instancji, zas
jej autor stara sie doprowadzi¢ do poddania ocenie przez Sgd Najwyzszy ustalen
faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy. Trzeba podkresli¢, iz zarzuty
podniesione pod adresem orzeczenia sgdu | instancji podlegajg rozwazeniu przez
sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to konieczne dla wtasciwego
rozpoznania zarzutow stawianych w tym nadzwyczajnym trybie zaskarzonemu
wyrokowi sgdu odwotawczego. Zarzutow tych nie sposob jednak rozpatrywaé w
oderwaniu od zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego, skoro nie jest
funkcjg kontroli kasacyjnej kolejne, powielajgce kontrole apelacyjng rozpoznawanie
zarzutow stawianych pod pozorem kasacji orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Z
istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu niedopuszczalne jest
dokonywanie przez Sad Najwyzszy ponownej oceny dowodow, czy tez
poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad kasacyjny moze tylko zbadac,
czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a

w konsekwenciji na tres¢ wyroku. Innymi stowy - kontroli w trybie kasacji podlegajg



nie same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania. Nalezy tez zauwazyc, iz
stopien szczegotowosci rozwazan Sgdu odwotawczego jest uzalezniony od jakosci
oceny dokonanej przez Sad | instancji — w przypadku wszechstronnej, petnej i
logicznej analizy dowoddéw, Sad drugiej instancji jest zwolniony od drobiazgowego
odnoszenia sie do zarzutow apelacji, kwestionujgcych w rzeczywistosci takg ocene.
W takim wypadku wystarczajgce jest wskazanie gtdbwnych powodow niepodzielenia
zarzutow apelacji, a nastepnie odestanie do szczegdtéw uzasadnienia wyroku Sadu
pierwszej instancji. Jakkolwiek jest rzeczg oczywistg, iz na Sagdzie odwotawczym
cigzy obowigzek rozpoznania wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w
srodku odwotawczym, nie oznacza to jednak bezwzglednego wymogu
szczegotowego umotywowania kazdego argumentu.

W niniejszej sprawie obronca skoncentrowat sie gtdbwnie na ocenie
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego, ktérym to relacjom - jego zdaniem - nie
powinno sie da¢ wiary w ogole, gdyz Swiadek zostat wczesniej skazany za fatszywe
zeznania. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze zupetnie bezcelowe bylo podnoszenie po
raz kolejny takiego zarzutu, skoro okolicznosci te miaty na uwadze Sady obu
instancji. Zarobwno Sgd Okregowy, jak i Sgd Apelacyjny uznaty, ze w tej czesci, w
ktérej zeznan A. A. nie potwierdzity inne dowody, jego relacje sg niewiarygodne.
Nie oznacza to jednak, iz nie doszto w ogdle do popetnienia przestepstwa
przypisanego J. G. — tym bardziej, ze przeciez nie catos¢ relacji pokrzywdzonego
zostata odrzucona przez Sad jako niewiarygodna. Sady obu instancji rzetelnie i
szczegotowo uzasadnity, dlaczego i w jakiej czesci uznaty zeznania
pokrzywdzonego za przekonujgce.

Wypada zauwazy¢, iz Sgd Okregowy poddat zeznania A. A. bardzo
krytycznej i rzetelnej ocenie, czego dowodzg argumenty przedstawione na blisko
osmiu stronach uzasadnienia, ktorych nie ma potrzeby powtarza¢ w tym miejscu.
Sad | instancji podkreslit, ze jakkolwiek tylko niektére z zeznan pokrzywdzonego
mozna uznac¢ za wiarygodne, to jednak czes¢ z nich znalazta potwierdzenie w
innych dowodach i stuzyta takze za podstawe ustalen faktycznych. Swoje
rozwazania w tym zakresie zaczgt Sgd od nastepujgcej uwagi — ,Przestuchany w
sprawie wielokrotnie A. A. sktadat zeznania réznigce sie w swojej tresci bardziej

istotnymi i mniej istotnymi okolicznosciami. Z tych wzgledéw ocena jego depozycji



nie jest jednoznaczna i stanowi trudng, ale nie niemozliwg podstawe do
prawidtowego ustalenia stanu faktycznego. Tego rodzaju sytuacja nie wyklucza
bowiem mozliwosci odtworzenia przebiegu zdarzenia, dzieki istniejgcym w sprawie
dowodom obiektywnym oraz zastosowaniu logicznego i zgodnego z
doswiadczeniem zyciowym rozumowania” (s. 10 - 11 uzasadnienia). Z taka
konstatacjg Sgdu Okregowego nalezy zgodzi¢ sie w pefni.

Jest faktem, ze pokrzywdzony A. A. zostat skazany za fatszywe zeznania.
Miat na uwadze i te okolicznos¢ Sgd Okregowy, ktoéry odnoszac sie do spraw
karnych prowadzonych przed Sgdem Rejonowym w R. o sygnaturach Il K (...) i I K
(...), zauwazyt - ,Powyzszy wyrok ustalit takze fakt, skazujgc pokrzywdzonego, ze
zeznawat on nieprawde przed Sgdem Okregowym w R., kiedy mowit, iz rozliczyt sie
z S. G., przekazujgc mu kwote 100.000 ztotych” (s. 13 uzasadnienia). Nalezy
jednak stwierdzi¢, iz fakt ten sam w sobie nie dowodzi, ze wszystkie zeznania
pokrzywdzonego byly fatszywe i do przestepstwa nie doszto. W tym przypadku
jednak obronca zupetnie pomingt fakt, iz zeznania tego swiadka w czeéci, w ktorej
zostaty uznane przez Sgd za wiarygodne, zostaty potwierdzone rowniez przez
bardzo doktadne nagranie z monitoringu (niezaleznie od innych dowodéw
wymienionych przez ten Sad). Te okolicznosci miat na uwadze takze Sad
Apelacyjny, czemu dat wyraz na stronach 15 — 16 uzasadnienia.

Sad odwotawczy wywigzat sie ze swojego obowigzku kontroli, czy Sad |
instancji dysponowat petnym materiatem dowodowym. Wskazat, ze sprzecznosci w
zeznaniach pokrzywdzonego oraz fakt prawomocnego skazania go za sktadanie
fatszywych zeznan, zostaty przez Sad | instancji dostrzezone i omoéwione w
prawidtowy sposob. Znaczna czes¢ zeznan pokrzywdzonego znalazia takze
potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonych. Rekonstrukcji stanu faktycznego
niniejszej sprawy Sad | instancji dokonat w oparciu m.in. o relacje pokrzywdzonego,
jednak jedynie w okreslonym zakresie — tylko w tym, ktéry znalazt potwierdzenie w
innych dowodach. Nie byto wiec potrzeby dodatkowo badac¢ prawdziwosci zeznan
pokrzywdzonego za pomocg kolejnych dowoddéw, skoro oba Sady ten czesciowy
brak jego wiarygodnosci dostrzegty i wziety pod uwage, wyciggajac z tego faktu

stosowne wnioski.



Nalezy zauwazyc, Ze istotnie Sgd drugiej instancji przyznat racje apelujgcym
obroncom, iz ocena dokonana przez Sad Okregowy zeznan swiadkéw O. J., Z. W. i
A. W. byta nieprawidtowa. Wypada w tym miejscu przytoczy¢ fragment pisemnych
motywéw Sadu | instancji w tym zakresie, by odczyta¢ prawidtowo intencje tego
Sadu. Mianowicie, stwierdzit Sgd - ,W toku pierwszej rozprawy zawnioskowani
zostali w sprawie do przestuchania O. J., Z. W. i A. W.. Swiadkowie ci mieli
potwierdzic¢, Zze w nocy z 7 na 8 maja J. G. nie byt obecny na dziatce w B. w czasie,
gdy przebywat tam pokrzywdzony. Jak wskazata O. J., spotkata oskarzonego tego
wieczoru, jak wracat samochodem z zakupami ze sklepu na swojg dziatke.
Zaprosita go do siebie na grilla, gdzie znajdowat sie jej dziadek A. W., matka Z. W. i
dwojka dzieci. Zeznata, iz po grillu ogladali film i grali w karty do p6znych godzin.
Oskarzony wyszedt, kiedy ona spata. W tym domku sg trzy pokoje sypialne.
Identycznej tresci zeznania ztozyta Z. W. (k. 2477-2478) oraz A. W. (k. 2478). Sad
nie dat wiary tymze zeznaniom z uwagi na fakt, Zze uznat je za catkowicie niezgodne
z zasadami doswiadczenia zyciowego, ale takze sprzeczne z zeznaniami
pokrzywdzonego, uznanymi w tym zakresie za wiarygodne i zeznaniami R. F..
Przede wszystkim nieprawdopodobne jest to, aby swiadkowie ci nie pojawili sie na
policji w celu zlozenia zeznah zaraz, jak dowiedzieli sie, ze J. G. zostat
aresztowany. Majgc bowiem tak wazkie informacje na temat alibi oskarzonego i
bedac jego przyjaciotmi, od razu udaliby sie do organéw Scigania, aby przekazac
swojg wiedze odnosnie tych okolicznosci” (s. 21 — 22 uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego).

Odnoszgc sie do zarzutéw obroncoéw, Sad Apelacyjny podniost w tym
zakresie - .Nieuprawnionym domniemaniem jest twierdzenie o]
nieprawdopodobienstwie, by swiadkowie ci nie pojawili sie na policji w celu ztozenia
zeznan, zaraz jak dowiedzieli sie, ze J. G. zostat aresztowany. Jest to teza zbyt
daleko idgca”. Podkreslenia jednak wymaga okolicznos¢, ze z tego faktu Sad
Apelacyjny wyciggnagt nastepujgcy wniosek - ,Niezaleznie od tego jednak nawet
odrzucenie zaprezentowanej argumentacji ostatecznie nie dyskwalifikuje dokonanej
przez sad pierwszej instancji oceny wymienionych dowodéw. (...) Nie sposéb tez w
Swietle zasad logicznego rozumowania oraz doswiadczen sali sgdowej odrzucié

zawartej w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia argumentaciji,



uzasadniajgcej dyskwalifikacje wartosci dowodowej tychze swiadkéw, z uwagi na
nieprawdopodobng z punktu widzenia zasad zyciowego doswiadczenia
drobiazgowg wrecz pamieé¢ w zakresie szczegotdw tego konkretnego dnia,
odlegtego wszak kilka miesiecy czasu od ztozenia zeznan. Dostrzezona przez sgd
zgodnos¢ w zakresie szczegotdw moze bowiem wskazywac na tendencyjnosc¢ tych
depozycji oraz fakt ich wyuczenia na potrzeby toczgcego sie postepowania
karnego, celem stworzenia alibi dla oskarzonego J. G.” (s. 22 - 23 uzasadnienia
wyroku tego Sadu).

Nie naruszyt Sad Apelacyjny przepisow art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 170 §
1 pkt 2 k.p.k. ,poprzez zaaprobowanie - dokonanego przez Sad pierwszej instancji -
oddalenia wnioskéw dowodowych obroncy skazanego”. W pierwszej kolejnosci
wypada zauwazy¢, iz Sad ten odnidst sie do wskazanych w tym zakresie przez
obroncéw zarzutdéw apelacyjnych na stronach 20 — 22 uzasadnienia, w catosci
podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego. Co do wniosku o przeprowadzenie
dowodu z akt postepowania przygotowawczego Prokuratury Regionalnej w G.
nalezy przypomnie¢, iz zgtoszono go ,na okolicznosc¢, ze A. A. zeznat nieprawde
przed Sadem Okregowym w R., co wyklucza jego zeznania w catosci jako
wiarygodny dowdd w postepowaniu” oraz dla ustalenia ,czy faktycznie miata
miejsce wizyta A. A. w L. u R. F.”. Sagd Okregowy wniosek ten oddalit na podstawie
art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. uznajgc, ze okolicznosci te nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a nadto, dowdd jest nieprzydatny do stwierdzenia
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego. Nalezy zauwazyé, iz stusznie Sgd oddalit
ten wniosek. Zgodnie z art. 8 k.p.k. kazdy sad zachowuje samodzielnosc
jurysdykcyjng, a zatem nie musi i nie powinien kierowacC sie rozstrzygnieciami
podejmowanymi przez organy procesowe w innych sprawach.

Sad Apelacyjny w satysfakcjonujgcy sposob odnidst sie do tej kwestii.
Stwierdzit bowiem, ze ,ewentualna wizyta A. A. u R. F. rzeczywiscie miata mie¢
miejsce juz po popetnieniu zarzucanych oskarzonym czynow, stad stusznie sad
orzekajgcy uznat, iz dowdd taki nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy”.

Podobnie rzecz przedstawia sie z zgdaniem przeprowadzenia dowodu z akt
sprawy Prokuratury Rejonowej w R. na okolicznos¢ wiarygodnosci

pokrzywdzonego. Réwniez w tym przypadku Sad Okregowy oddalit wniosek na



podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., jako nie majgcy znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Sad odwotawczy takze to stanowisko zaaprobowat stwierdzajgc -
~-Wprawdzie uzasadnienie tego orzeczenia powiela jedynie stowa ustawy i jest
lakoniczne, to jednak, analizujgc teze dowodowg i okolicznosci, ktére dowod ten
miat wykazac, trafnosci decyzji sgdu co do zasady nie sposdb zakwestionowac”.

Podsumowujgc te rozwazania Sad Najwyzszy stwierdza, ze oddalenie
wskazanych w kasacji wnioskow dowodowych w ogodle nie stanowito naruszenia
przepisow prawa procesowego i byto zgodne z trescig art. 170 § 1 k.p.k.

Podniesione w dalszej kolejnosci (pkt 4 i 5 petitum kasacji) liczne kwestie,
ktore zdaniem skarzgcego, winien rozstrzygng¢ Sad odwotawczy, nie miaty
znaczenia dla odpowiedzialnosci karnej skazanego. Nie ma zatem potrzeby
szczegotowego odnoszenia sie do nich, tym bardziej, ze do wiekszosci z nich
wypowiedziat sie Sad odwotawczy, a nadto, dotyczg Scisle ustalen faktycznych,
ktérych analiza w postepowaniu kasacyjnym jest niemozliwa z przyczyn prawnych.
Skrotowo rzecz ujmujgc, bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci skazanego bylty takie
okolicznosci, jak: fakt, czy J. G. uderzyt trzykrotnie, czy tez pieciokrotnie
pokrzywdzonego, skoro odpowiedzialno$¢ karng — w zakresie przypisanego czynu -
ponosi sie nie za kazde kolejne uderzenie, ale za czyn polegajgcy na stosowaniu
przemocy; fakt swobodnego poruszania sie pokrzywdzonego w sklepie Tesco, czy
podczas wizyty w banku nie moze dziwi¢, skoro miaty miejsce nastepnego dnia po
przedmiotowym zdarzeniu; obie te wizyty byly zwigzane z tym, ze pokrzywdzony
zgodzit sie po doznanej przemocy swoj dtug uregulowac; z kolei przywitanie sie ze
skazanymi w restauracji V. miato miejsce przed zastosowaniem wobec niego
przemocy i pozbawieniem wolnosci, gdy zazgdano od niego uregulowania
wierzytelnosci. Nalezy zauwazy¢, ze do wszystkich tych okolicznosci Sad
odwotawczy odniést sie w uzasadnienia wyroku. Natomiast brak wypowiedzi Sgdu
co do kwestii ,podania sobie rgk” jest catkowicie bez jakiegokolwiek znaczenia dla
odpowiedzialnosci karnej skazanego, skoro nie byto kwestionowane przez zadng
ze stron ,pokojowe” rozpoczecie spotkania skazanych z pokrzywdzonym.

Wywody kasacji nie uprawniajg do uznania, ze doszto na ktérymkolwiek
etapie postepowania do razgcego naruszenia przepisoOw postepowania w toku

orzekania i to w dodatku takiego, ktory miatby istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
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Majgc na uwadze podniesione powyzej okolicznosci, Sad Najwyzszy oddalit
kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie
bezzasadna.

Kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzono na podstawie art.
636 § 11§ 2 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. skazanego J. G. w czesci na niego

przypadajgcej (postepowanie kasacyjne dotyczyto dwoch skazanych).



