Sygn. akt 1l KK 470/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Kala (przewodniczgcy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie M. R.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 25 pazdziernika 2018 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzys¢

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 20 stycznia 2017 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej skazania
zaczyn z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz dwa czyny
zart. 280 § 1 k.k. i przekazuje sprawe w tym zakresie

Sadowi Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 20 stycznia 2017 r., procedujgc

w trybie konsensualnym, wymierzyt M. R. pie¢ jednostkowych kar pozbawienia



wolnosci w wysokosciach — 4 miesiecy za grozbe karalng wobec I. O. i B. S.
(art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.), 2 lat za rozboj na szkode D. R. (art. 280
§ 1 k.k.), 6 miesiecy za zniszczenie mienia na szkode |. O. i D. S. (art. 288 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.), 2 lat za rozbdj na szkode J. B. (art. 280 § 1 k.k.) i 6 miesiecy
za kradziez na szkode B. G.; orzekt wobec oskarzonego kare taczng 4 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat
oskarzonego do naprawienia szkdd wyrzgdzonych przestepstwami przez zaptate
na rzecz D. S. i l. O. kwoty 1.000 zt, na rzecz D. S. kwoty 200 zt (za zniszczenie
mienia) i na rzecz B. G. kwoty 871,80 zt (za kradziez). Wyrok uprawomocnit sie
bez kontroli apelacyjnej w dniu 28 stycznia 2017 r.

Kasacje od wskazanego wyroku, na podstawie art. 521 § 1 k.p.k., ztozyt na
niekorzys¢ skazanego w czesci dotyczgcej orzeczenia o karach jednostkowych za
grozbe karalng i dwa rozboje oraz o karze tgcznej Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny, zarzucajgc: razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie prawa karnego procesowego, to jest art. 387 § 2 k.p.k., polegajgce na
niezasadnym uwzglednieniu wniosku oskarzonego o skazanie go i wymierzenie mu
okreslonej kary bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, ktéremu nie
sprzeciwili sie prokurator i pokrzywdzeni, i wydaniu wyroku skazujgcego, mimo
istotnych watpliwosci co do okolicznosci popetnienia grozby karalnej i dwoch
rozbojow zwigzanych z wczesniejszg karalnoscig oskarzonego, to jest z razgcq i
majgcy istotny wptyw na tres¢ wyroku obrazg art. 64 § 1 k.k., w wyniku czego
doszto do wadliwego przyjecia, iz M. R. nie byt karny za przestepstwo, podczas gdy
wobec oskarzonego zostat wydany przez sad wiasciwy w sprawach karnych w
panstwie czionkowskim Unii Europejskiej prawomocny wyrok skazujgcy za
popetnienie przestepstwa umys$inego i podobnego do objetych zaskarzonym
wyrokiem. W konsekwenciji autor kasacji wniést o uchylenie wyroku w zaskarzone;j
czesci i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna.

Zgodzi¢ sie nalezato ze stanowiskiem skarzgcego, ze Sad Rejonowy w K.

dopuscit sie razgcej obrazy zarowno przepisow wyszczegolnionych w zarzucie



sformutowanym w czesci wstepnej kasacji, jak i art. 114a k.k., ktory zostat poddany
wyktadni w uzasadnieniu skargi. Trafnie odnotowat autor kasacji, ze w sytuaciji
powziecia informacji o uprzedniej karalnosci M. R. przezsad Krolestwa
Niderlandow za powazne przestepstwo z uzyciem przemocy i o kilkuletnim pobycie
w tamtejszym zaktadzie penitencjarnym (do roku 2015) powinnoscig Sgdu meriti
byto podjecie dziatan zmierzajgcych do pozyskania danych, ktore pozwolityby
ustali¢, czy in concreto w odniesieniu do dwoch rozbojéw i grozby karalnej
wchodzita w gre powrotnos¢ do przestepstwa w rozumieniu art. 64 § 1 k.k. Trzeba
tu wspomniec¢, ze o odbywaniu na terenie Holandii kary pozbawienia wolnosci za
usitowanie zabojstwa oskarzony wspominat juz to w sledztwie, juz to na rozprawie,
jednakze nie wywotato to zadnych reakcji wtasciwego Sgdu; przeszedt nad tym do
porzadku réwniez oskarzyciel publiczny.

Wskazane w kasacji ewidentne naruszenie prawa mogto niewatpliwie
wywrzec istotny wptyw na tres¢ wyroku. Chodzi tu w szczegolnosci o poprawng
kwalifikacje zarzuconych oskarzonemu trzech przestepstw oraz o rozwazenie
mozliwosci zastosowania wobec niego obostrzen przy ksztattowaniu represji karnej
(art. 64 §1kk.) i w przysztosci przy ewentualnym ubieganiu sie o warunkowe
przedterminowe zwolnienie (art. 78 § 2 k.k.).

W tym stanie rzeczy, skoro wystgpita podstawa kasacyjna z art. 523 § 1
k.p.k., Sgd Najwyzszy wydat postulowane przez skarzgcego rozstrzygniecie o
charakterze kasatoryjnym (art. 537 § 2 k.p.k.).

W ponownym postepowaniu zajdzie potrzeba pozyskiwania z Holandii
niezbednych informacji (art. 114a k.k.). Co prawda moze to spowodowac
wydtuzenie  postepowania karnego (nie  uruchomiono wszak jeszcze
petnowartosciowego europejskiego rejestru skazanych), ale wolno zywi¢ nadzieje,
ze szybkie dziatanie Sgdu wiasciwego sprawi, iz nie bedzie ono nadmierne. Z pola
widzenia nie nalezy traciC i tego, ze oskarzony rozpoczagt odbywanie Kkary
pozbawienia wolnosci w dniu 24 lutego 2017 r., a wiec ze doszto juz do wykonania
dwoch kar jednostkowych, ktére znalazly sie poza zakresem zaskarzenia

kasatoryjnego.






