Sygn. akt Il KK 470/16

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 stycznia 2017 r.,

sprawy

1. J.M. skazanego z art. 282 kk. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.
2. J.L. skazanego z art. 282 kk. w zw. z art. 12 kk.

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 lipca 2016 r., sygn. akt Il AKa .../16

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K 72/12

1. oddala obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigza skazanych kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 21.12.2015 r. (Il K .../12) J.M. i

J.L. zostali skazani za popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 282 k.k., przy
czym J.M. w warunkach powrotu do przestepstwa (art. 64 § 1 k.k.), na kary J.M. 1
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci a J.t. 1 roku pozbawienia wolnosci, a nadto
obaj na kare po 60 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ takiej stawki na
kwote 50 ztotych. Tym samym wyrokiem skazani zostali takze M. K. i J. W.
Apelacje od tego wyroku ztozyli obroncy oskarzonych.
Obronca oskarzonego J.M. zarzucit temuz wyrokowi:

- obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia ij.



1/ art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez brak przeprowadzenia
dowodu z zeznan pokrzywdzonego M.K. zgodnie z wytycznymi sgdu ad quem i w
konsekwencji tego oparcie orzeczenia jedynie na zeznaniach pokrzywdzonego
ztozonych na etapie postepowania przygotowawczego przed przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania podczas gdy Sad Apelacyjny w [...] zobligowat Sad |
instancji do przeprowadzenia postepowania dowodowego zwiaszcza w zakresie
przestuchania pokrzywdzonego M.K., a zapatrywania prawne i wskazania sgdu
odwotawczego sg wigzgce dla sadu, ktéremu sprawe przekazano do ponownego
rozpoznania.

2/ art. 404 § 2 k.p.k. poprzez odroczenie w dniu 3 czerwca 2014 roku
rozprawy do dnia 9 wrzesnia 2014 roku, a nastepnie brak wydania przez Sad na
rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2014 roku postanowienia w tym zakresie podczas gdy
dyspozycja powyzszego artykutu stanowi o tym, ze co do zasady rozprawe
odroczong prowadzi sie w nowym terminie od poczatku, a wyjgtkowo Sad moze
prowadzi¢ rozprawe odroczong w dalszym ciggu.

3/ art. 404 § 2 k.p.k. poprzez wydanie postanowienia na rozprawie w dniu 18
sierpnia 2015 roku o prowadzeniu odroczonej sprawy w dalszym ciggu w
niezmienionym sktadzie, podczas gdy dyspozycja powyzszego artykutu stanowi o
tym, ze co do zasady rozprawe odroczong prowadzi sie w nowym terminie od
poczatku, a wyjgtkowo Sgd moze prowadzi¢ rozprawe odroczong w dalszym ciggu.

4/ art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez
naruszenie zasady bezposredniosci i odstgpienie od przeprowadzenia dowodu z
zeznan Swiadkéw [...], poprzestajgc jedynie na ujawnieniu ich wczesniejszych
zeznan podczas gdy przeprowadzenie tych dowodow jawito sie jako niezbedne
celem zgromadzenia petnego materialu dowodowego dajgcego podstawy do
wyrokowania w niniejszej sprawie.

5/ art. 4 k.p.k. wz zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art 391 § 1 k.p.k. w zw. art. 6
k.p.k. poprzez niewlasciwg ocene zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz orzeczenie o winie oskarzonego na podstawie zeznan
pokrzywdzonego M.K. oraz swiadka M.J. podczas gdy Sad nie przeprowadzit
dowodu z zeznan pokrzywdzonego M.K. oraz swiadka M.J. na rozprawie,

ujawniajgc jedynie ich zeznania ztozone przed przekazaniem sprawy do



ponownego rozpoznania, ograniczajgc tym samym w znacznym stopniu prawo
oskarzonego do obrony.

6/ art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad dowolnej a
nie swobodnej oceny dowoddw i w konsekwencji tego orzeczenie o winie
oskarzonego w oparciu o materiat dowodowy zebrany przez Sad orzekajgcy przed
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania i nie uzupetniony o dodatkowe
zeznania, a zwlaszcza zeznania pokrzywdzonego M.K. podczas gdy Sad
orzekajgcy przed przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania dysponujgc
tozsamym materiatem dowodowym uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu
czynu.

7/ art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nadanie waloru wiarygodnosci
zeznaniom M.K. i w konsekwencji tego przyjecie, ze oskarzony J.M. wymuszat od
pokrzywdzonego haracz i jednoczesnie odmowienie waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom J.M., iz byt on zatrudniony u pokrzywdzonego w charakterze
ochroniarza podczas gdy zeznania M.K. sg jedynym dowodem $wiadczagcym o
rzekomej winie oskarzonego oraz pozostajg w opozycji do zeznan swiadkéw: [..],
ktérzy wprost zeznali, ze J.M. pracowat w barze E. w charakterze ochroniarza.

8/ art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nadanie
waloru wiarygodnosci zeznaniom M.K. oraz M.J. podczas gdy ich zeznania sg
wewnetrznie sprzeczne i nie polegajg na prawdzie zwlaszcza w zakresie wskazania
czasu pierwszej wizyty w pizzerii na okres od 18 maja 2007 roku do 1 lutego 2008
roku kiedy to oskarzony M.K. byt pozbawiony wolnosci w zwigzku z tymczasowym
aresztowaniem.

9/ art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie btednej oceny
materialu dowodowego w sprawie i w konsekwencji tego przyjecie, ze zeznania
Swiadkow E. D.oraz B. R. nie sg wiarygodne z uwagi na to, ze swiadkowie
opisywali ubiér oskarzonego w sposéb odmienny, niz uczynili to oskarzeni podczas
gdy w czasie w ktérym oskarzony pracowat w lokalu pokrzywdzonego jego ubior
ulegat zmianie, a fakt ten nie ma wplywu na ocene wiarygodnosci zeznan
Swiadkow.

10/ art. 4 k.p.k. w wz. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie btednej oceny

materialu dowodowego w sprawie i w konsekwencji tego przyjecie, ze zeznania



Swiadka M.K. nie sg wiarygodne ze wzgledu na fakt, ze $wiadek wskazat, iz
oskarzony oprécz pracy w lokalu pokrzywdzonego pracowat takze w lokalu G. w [...]
i w Pizzerii L., a zdaniem Sagdu niemozliwym jest wykonywanie efektywnej ochrony
w kilku miejscach podczas gdy oskarzony wyjasniat wielokrotnie tg okolicznosc tym,
ze co do zasady ochraniat Pizzerie L., jednak pozostawat on w ciggtej gotowosci
pod telefonem i w razie jakichkolwiek ktopotéw miat przyjs¢ do Pizzerii E., kt6ra
znajdowata sie niedaleko Pizzerii L., natomiast w Pizzerii pokrzywdzonego
przebywat takze w ciggu dnia i w czasie wolnym.

11/ art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad a quo
niewtasciwej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie i
w konsekwencji tego przyjecie, ze zeznania Swiadka T.p. nie mogty potwierdzi¢
wyjasnien oskarzonych z uwagi na fakt, ze dziatalnos¢ prowadzona przez T.p. i w
zwigzku z tym jego zapotrzebowanie na ochrone byto nieporéwnywalnie wieksze
podczas gdy wielkos¢ lokalu w Zzaden sposéb nie wptywa na koniecznosc¢
posiadania ochrony, gdyz M.K. zmuszony byt wynajg¢ ochroniarzy z uwagi na
okolicznos¢ konfliktu kucharza P.H. z miejscowymi kibicami pitki noznej;

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tresc¢ poprzez przyjecie, ze

1/ 0 winie oskarzonego sSwiadczg zeznania M.J. oraz ustalenie, Ze Swiadek
miat stosunkowo najwiekszg wiedze o wymuszeniu rozbojniczym, bowiem wiedziat
o wszystkich istotnych decyzjach co do funkcjonowania baru podczas gdy swiadek
ten na rozprawie w dniu 14.05.2010 roku zeznat, ze nigdy nie widziat agresywnych
zachowan oskarzonego w stosunku do M.K., za$ catg wiedze o rzekomych
wymuszeniach pozyskat od pokrzywdzonego, gdyz sam nigdy nie byt Swiadkiem
grozb czy préb wymuszenia pieniedzy od pokrzywdzonego, jak réwniez swiadek
sam przyznat, ze M.K. nie konsultowat z nim wszystkich decyziji.

2/ o sprawstwie oskarzonego J.M. Swiadczg zeznania P.H. podczas gdy
Swiadek w dniu 13 kwietnia 2015 roku zeznat, Zze w E. pracowali ochroniarze oraz
wskazat, ze nic nie wie na temat wymuszen i haraczy, nie byt Swiadkiem takich
rozmow i nie ma pojecia, czy inni pracownicy rozmawiali z szefem o haraczach i
wymuszeniach.

3/ o winie oskarzonego $wiadczg zeznania funkcjonariusza CBS w [...] M. P.



podczas gdy $wiadek ten zeznat w dniu 12 sierpnia 2008 roku, ze M.K.
poinformowat go, ze nieznani mu z imienia i nazwiska mezczyzni chcg wymusi¢ od
niego haracz, zas na rozprawie w dniu 7 grudnia 2015 roku zeznat, ze ,prawdzie
powiedziawszy nic w tej sprawie nie wiem”.

4/ poczatek dziatah zmierzajgcych do dokonania wymuszenia rozbdjniczego
nalezy ustalic na 18 maja 2008 roku kiedy w lokalu pokrzywdzonego doszto do
awantury z udziatem oskarzonych podczas gdy wszelkie konflikty w lokalu byty
spowodowane zatargiem kibicow z kucharzem E. zapoczatkowanym podczas
jednej z transmisji meczu pitki noznej, kiedy klienci zaczeli skaka¢ po stotach i ttuc
butelki, w zwigzku z czym kucharz wezwat Policje i ochrone (vide: zeznania M. S. z
dnia 7.10.2008 r.), a nastepnie wtasciciela lokalu dochodzity stuchy, Ze kibice beda
sie msci¢ za to, ze ich aresztowano (vide: zeznania M.K. z dnia 5.11.2008.

W oparciu o to wniést o uniewinnienie oskarzonego od popetnienia
zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego J.L. zarzucit temuz orzeczeniu:

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy
wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na:

1. przyjeciu, iz oskarzony J.t. swoim zachowaniem wyczerpat znamiona
przestepstwa z art. 282 kk w zw. z art. 12 kk, a mianowicie brat udziatu w
wymuszeniach rozbdjniczych wraz z [...] i innymi, w sytuacji, gdy w Swietle definiciji
ustawowej wymuszenie rozbdjnicze polega na doprowadzeniu innej osoby do
rozporzgdzenia mieniem wiasnym lub cudzym albo do zaprzestania dziatalnosci
gospodarczej, poprzez zastosowanie wobec niej przemocy, grozby zamachu na
zycie, zdrowie lub grozby gwafttownego zamachu na mienie - na co brak jest
jakichkolwiek dowodow; kryterium przypisania sprawcy uczestniczenia w
wymuszeniach rozbdjniczych jest tez wykazanie, iz sprawca dziatat z zamiarem
osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie lub dla kogos innego, czego nie mozna
stwierdzi¢ w tej sprawie, gdyz oskarzony nie miat takiego zamiaru, a przyjmujgc
pienigdze od pokrzywdzonego, J.k. nie wiedziat i nie dopytywat sie za co sg
pienigdze, ktére miat odebraé, jedynie przypuszczat, iz mogg to by¢ pienigdze za
wynagrodzenie za prace J.M. w charakterze ochroniarza w pizzerii

pokrzywdzonego — totez podkresli¢ trzeba, iz brak jest dowodu na istnienie



jakiegokolwiek porozumienia z innymi osobami w zakresie wymuszenia a rola
oskarzonego ograniczata sie jedynie do wyswiadczenia przystugi J. M. i odebrania
kwoty 2000 ztotych, gdyz wspoétoskarzony nie mogt tego sam uczynié;

2. wadliwym przyjeciu, iz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy i
ustalone na jego podstawie okolicznosci dajg podstawy do przyjecia, ze oskarzony
w krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, brat udziat w wymuszeniu rozbojniczym wraz z [...] i innymi na
osobie M.K., w sytuacji, gdy oskarzony nie przebywat w towarzystwie
wspotoskarzonych w lokalu pizzerii w W. przy ul. E., czego potwierdzeniem jest
fakt, iz oskarzony nie byt aktywnym i statlym towarzyszem wspotoskarzonych, ktorzy
traktowali J. £. bardziej przedmiotowo niz jako swojego ,kompana”, okreslajgc go
mianem - matolat, a ponadto wyjasnienia pokrzywdzonego z ktérych wynika, iz
M.K. byt pewny jedynie co do obecnos¢ pozostatych wspdétoskarzonych w lokalu
pizzerii, natomiast co do obecnosci J.L. deklarowat niepewnos¢ - podkresli¢ trzeba,
iz pokrzywdzony jedynie kojarzyt oskarzonego, jakoby byt raz widziany w
towarzystwie M. K. w pizzerii, co nie Swiadczy o tym, ze faktycznie miato to miejsce,
gdyz do lokalu przychodzito wiele mtodych mezczyzn i by¢ moze stad M.K. kojarzyt
oskarzonego;

3. nikt z szeregu wystepujgcych w sprawie Swiadkdéw nie widziat, aby
oskarzony kiedykolwiek grozit pokrzywdzonemu, wszczynat béjki czy tez przebywat
z wspotoskarzonymi w lokalu pizzerii w W. przy ul. E., celem zastraszania
pokrzywdzonego lub ustalania wysokosci i terminu ptacenia kwot pienieznych za
tzw. ,ochrone”; ponadto sami wspodtoskarzeni, w swoich wyjasnieniach nie odnoszg
sie w zaden sposdb, co do wspodtpracy z oskarzonym w wyzej wymienionym celu;

Il. obraze przepisbw postepowania karnego majgcg wptyw na treS¢ wyroku, a
mianowicie:

1) art. 4 k.p.k. poprzez nie wziecie pod uwage catoksztattu okolicznosci
przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego oraz art. 7, 92 i 410 k.p.k. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materiatu dowodowego pod
katem zasad prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, a mianowicie poprzez:

a) wyciggniecie wadliwych wnioskdbw ze zgromadzonego materiatu



dowodowego, co skutkowato przypisaniem oskarzonemu winy w zakresie
zarzucanego mu czynu wymuszenia rozbodjniczego, podczas, gdy J.L. nie przyznat
sie do zarzucanego mu czynu, wyjasnit, ze w dniu 12 sierpnia 2008 roku,
rzeczywiscie odebrat pienigdze od pokrzywdzonego, jednak nie uczynit tego w
nawigzaniu do udziatu w wymuszeniach rozbdjniczych na osobie M.K., a rola
oskarzonego ograniczyta sie tylko do spetnienia funkcji postanca w tym zdarzeniu,
w zwigzku z ktorym nie dziatat umysinie czy tez swiadomie oraz nie dziatat w
zadnym porozumienia z innymi osobami a nadto nie byt nastawiony na osiggniecie
korzysci majgtkowej, a jedynie na wyswiadczeniu przystugi dla J.M.;

b) wadliwe uznanie, iz oskarzony podijat probe ucieczki z miejsca zdarzenie,
gdyz oskarzony byt w szoku i strach z nagtego i niespodziewanego obrotu sytuacji
jakim byto wkroczenie Centralnego Biura Sledczego oraz majgc na uwadze fakt, iz
oskarzony byt juz wczesniej karany - J.L. po prostu wystraszyt sie i zaczat biec, a
nie uciekac, czynigc to w wyniku odruchu bezwarunkowego pod wptywem emocji,
nie zdajgc sobie sprawy z istoty i powagi sytuacji w jakiej sie nieSwiadomie znalazt;

c) dokonanie dowolnych ustalen i rozstrzygniecie na niekorzy$¢ J.t., wbrew
zasadzie in dubio pro reo, nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci, co doprowadzito do
ustalenia, ze J. L. dopuscit sie przypisanego mu przestepstwa - w sytuacji, gdy
istniejg powazne watpliwosci co do wiarygodnosci zrédet dowodowych w postaci
zeznan pokrzywdzonego (w ktérych sg rozbieznosci) w zakresie obecnosci
oskarzonego w lokalu pizzerii z M. K., czy tez podczas ktoregokolwiek spotkania
pokrzywdzonego z wspoétoskarzonymi poza lokalem pizzerii, gdyz M.K. nie byt na
tyle pewny tego, ze widziat oskarzonego w swojej pizzerii wraz z M. K., aby méc
przypisa¢ oskarzonemu udziat w wymuszeniu rozbdjniczym na osobie
pokrzywdzonego, z ewidentnym i catkowitym pominieciem dowoddéw Swiadczgcych
na korzys$¢ oskarzonego J.t..

W oparciu o to wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
tego oskarzonego od popetnienia zarzucanego czynu, ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania. Apelacje wnidst takze obronca oskarzonego M. K.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 26 lipca 2016 r. (Aka .../16) utrzymat

w mocy zaskarzony wyrok.



Kasacje od tego wyroku ztozyli obroncy skazanych J.M. i J.L..

Obronca J.M. zarzucit temuz orzeczeniu
- razgce naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na
treS$¢ orzeczenia, a mianowicie
I/ Art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez uznanie, ze Sad Okregowy w [...]
wykonat wszystkie wskazania sgdu odwotawczego co do dalszego postepowania i
uzupetnit materiat dowodowy zgodnie z tymi zaleceniami podczas gdy wytyczne
Sadu Apelacyjnego dotyczyty jedynie uzupetnienia materiatu dowodowego o dowdd
z zeznan pokrzywdzonego M.K., ktérego to dowodu Sad nie przeprowadzit,
ograniczajgc sie jedynie do odczytania zeznan pokrzywdzonego ztozonych na
etapie postepowania przygotowawczego przed przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania ergo brak jest podstaw by uznac, ze materiat dowodowy
zostat uzupetniony zgodnie z wytycznymi Sgdu ad quem.
[I/ Art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., wynikajgce z podzielenia przez Sgd Apelacyjny catkowicie dowolnych
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | Instancji poprzez uznanie, ze
zeznania ziozone na etapie postepowania przygotowawczego przez M.K. przed
uchyleniem sprawy do ponownego rozpoznania byly jednoznaczne, stanowcze i
konsekwentne podczas gdy zeznania pokrzywdzonego byly wewnetrznie sprzeczne
i nie polegaty na prawdzie zwlaszcza w zakresie

1/ wskazania czasu pierwszej wizyty w pizzerii na okres od 18 maja 2007
roku do 1 lutego 2008 roku kiedy to oskarzony M.K. byt pozbawiony wolnosci w
zwigzku z tymczasowym aresztowaniem

2/ rozpoznania A.R. na okazanych pokrzywdzonemu zdjeciach jako
uczestnika zdarzenia w dniu 18 maja 2008 roku i zapewnienia, ze nie ma on
watpliwosci co do udziatu A.R. w przedmiotowym zdarzeniu, natomiast z informacji
Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej Biura Informacji i Statystyk w sposéb
niezaprzeczalny wynika, ze A. R. byt wéwczas tymczasowo aresztowany do sprawy
Il K .../08 Sgdu Rejonowego w [...].

3/ twierdzenia, ze J.M. nigdy nie pracowat u pokrzywdzonego w charakterze
ochroniarza, co pozostaje w opozycji do zeznan Swiadkow [...], ktérzy wprost

zeznali, ze J.M. pracowat w barze E. w charakterze ochroniarza



4/ wskazania, iz J.M. byt obecny w lokalu E. w W. w dniu 18 maja 2008 roku
pomiedzy godzing 20:30 a 21:00 oraz ze spotkanie to trwato okoto 30 minut i w jego
trakcie miaty pas¢ grozby wymuszania haraczu, natomiast z zeznan swiadka E. D.
wynika, ze w dniu 18 maja 2008 roku w godzinach wieczornych jechata wspolnie z
J. M. do W. a nadto J.M. miat prowadzone postepowanie o popetnienie
wykroczenia drogowego polegajgcego na tym, ze w dniu 18 maja 2008 roku ok
godziny 21:10 w W., kierujgc samochodem Mazda , nie dostosowat predkosci do
panujgcych warunkéw drogowych w wyniku czego spowodowat zagrozenie
bezpieczenstwa w ruchu drogowym
I/ art. 433 §2 k.p.k. w zw. z art. 457 §3 k.p.k. w zw. z art. 424 §2 k.p.k., wobec
braku odniesienia sie, co do zarzutu dotyczgcego dokonania przez Sad dowolnej
oceny dowodow i w konsekwencji tego uznania winy oskarzonego w oparciu o
materiat dowodowy zebrany przez Sad orzekajgcy przed przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania i nie uzupetniony o dodatkowe zeznania, a zwtaszcza
zeznania pokrzywdzonego M.K. podczas gdy Sad orzekajgcy przed przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania dysponujgc, tozsamym materiatem
dowodowym uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

W oparciu o to skarzgcy wniést o uchylenie wyrokdw obu Sadéw i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Obronca J.t. zarzucit temuz orzeczeniu:
|. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce istotny wptyw na tresc
wyroku, a mianowicie:

1.art. 5§ 2 k.pk., art. 7 k.p.k., 92 k.p.k. 1 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 i 457
§ 3 k.p.k. wynikajgce z zaakceptowania ustalen faktycznych wyroku Sadu
Okregowego dokonanych w oparciu o dowolng ocene materiatu dowodowego, bez
nalezytego rozpoznania wszystkich zarzutéw apelacji i bez odniesienia sie w
uzasadnieniu orzeczenia, stosownie do wymagahn z art. 457 § 3 k.p.k.,, do
poszczegoblnych argumentdéw apelacji wniesionej przez obronce skazanego pomimo
zarzutow w niej zawartych i rozstrzygniecie watpliwosci, ktére wynikajg z materiatu
dowodowego na niekorzys¢ J.L. poprzez uznanie go za sprawce zarzucanych mu
czynow wytgcznie na podstawie zeznan pokrzywdzonego, podczas gdy:

a) skazany od poczatku postepowania przygotowawczego konsekwentnie
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nie przyznawat sie do zarzuconego mu czynu, co wiecej wyjasnit, iz w dniu 12
sierpnia 2008 roku, rzeczywiscie odebrat pienigdze od pokrzywdzonego, jednak nie
uczynit tego w nawigzaniu do udziatu w wymuszeniach rozbdjniczych na osobie
M.K. - skazany petnit jedynie funkcje postanca w tym zdarzeniu, nie majgc zamiaru
0siggnac z tego tytutu jakiejkolwiek korzysci majgtkowej;

b) watpliwe wyjasnienie kwestii potwierdzajgcych sprawstwo J.t. na
podstawie zestawienia ze sobg faktu spotkania skazanego z pokrzywdzonym, w
celu odebrania pieniedzy i tym samym wyswiadczenia zwyktej przystugi dla J.M. z
podjetg (zdaniem Sadu | i Il instancji) prébg ucieczki skazanego z miejsca
zdarzenia po odebraniu pieniedzy i w zwigzku z tym, przyjeciu btednej teorii, iz
przekazane pienigdze pochodzg z haraczu, podczas gdy sam fakt przekazania
pieniedzy, wobec braku innych dowoddéw potwierdzajgcych wysunietg teze, nie
moze jednoznacznie wskazywac, iz pienigdze pochodzity z przestepstwa, majgc na
uwadze fakt, iz skazany od poczatku podkreslat, iz nie zostat wtajemniczony w
szczegoty przystugi jakg zgodzit sie wykonaé (nieodptatnie), a fakt, iz skazany
zaczat biec, a nie ucieka¢ - wynikato jedynie z emocji powstatych nagtg sytuacjg
zwigzang z wkroczeniem Centralnego Biura Sledczego;

- co w konsekwencji doprowadzito do wybiorczej, abstrahujgcej od zasad
logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny
materiatu dowodowego, a wiec do naruszenia zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.

2. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia
zebranego w sprawie materialtu dowodowego pod katem zasad prawidiowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a mianowicie poprzez:

a) wadliwe przyjecie, iz J.t. swoim zachowaniem wyczerpat znamiona
przestepstwa wymuszenia rozbdjniczego, a mianowicie brat udziat w
wymuszeniach rozbojniczych wraz z [...] i innymi, w sytuacji, gdy w swietle definicji
ustawowej wymuszenie rozbodjnicze polega na doprowadzeniu innej osoby do
rozporzgdzenia mieniem witasnym lub cudzym albo do zaprzestania dziatalnosci
gospodarczej, poprzez zastosowanie wobec niej przemocy, grozby zamachu na
zycie, zdrowie lub grozby gwattownego zamachu na mienie - na co brak jest
jakichkolwiek dowoddéw; kryterium przypisania sprawcy uczestniczenia w

wymuszeniach rozbdjniczych jest tez wykazanie, iz sprawca dziatat z zamiarem
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osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie lub dla kogos innego, czego nie mozna
stwierdzi¢ w tej sprawie, gdyz skazany nie miat takiego zamiaru, a przyjmujgc
pienigdze od pokrzywdzonego, nie wiedziat i nie dopytywat sie za co s3g te
pienigdze, jedynie przypuszczat, iz mogg to by¢ pienigdze za wynagrodzenie za
prace J.M. w charakterze ochroniarza w pizzerii pokrzywdzonego - totez podkresli¢
trzeba, iz rola skazanego byta drugoplanowa, a wrecz znikoma i ograniczata sie
jedynie do wyswiadczenia przystugi J. M. i odebrania kwoty 2000 ztotych, gdyz on
sam nie moégt tego zrobic;

b) watpliwe wyjasnienie kwestii potwierdzajgcych czynny udziat skazanego w
porozumieniu z pozostatymi skazanymi w popetnieniu przestepstwa, w sytuacji, gdy
istnieje ku temu wiele rozbieznosci, bowiem nikt z szeregu wystepujacych w
sprawie swiadkow nie widziat, aby skazany kiedykolwiek grozit pokrzywdzonemu,
wszczynat bojki czy tez przebywat z innymi skazanymi w lokalu pizzerii w W. przy
ul. E., celem zastraszania pokrzywdzonego lub ustalania wysokosci i terminu
ptacenia kwot pienieznych za tzw. ,ochrone”; ponadto sami wspotskazanymi, w
swoich wyjasnieniach nie odnoszg sie w Zzaden sposob, co do wspétpracy ze
skazanym w wyzej wymienionym celu, okreslajgc skazanego mianem - matolat oraz
traktujgc go bardziej przedmiotowo, niz jako swojego ,kompana”;

c) powigzanie okoliczno$ci polegajgcych na przyjeciu, iz skazany przebywat
w towarzystwie wspoétskazanych w lokalu pizzerii w W. przy ul. E. i w zwigzku z tym
przyjecie, iz znat pokrzywdzonego, wobec czego wiedziat od kogo ma odebrac
pienigdze - ze znacznym umniejszeniem znaczenia faktu, iz sam pokrzywdzony
sktadajgc wyjasnienia wskazat, iz J.L. jedynie kojarzyt, jakoby byt raz widziany w
towarzystwie M. K. w pizzerii, co nie swiadczy o tym, ze faktycznie miato to miejsce,
gdyz do lokalu przychodzito wielu mtodych mezczyzn i by¢ moze stgd M.K. kojarzyt
skazanego, co wiecej nawet zatozenie, iz skazany znat pokrzywdzonego, nie moze
Swiadczy¢, iz w zwigzku z tym wiedziat jaki charakter moze mie¢ wyswiadczona
przez skazanego przystuga.

W oparciu o to skarzagcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania (prawdopodobnie Sadowi I

instancji).
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W odpowiedziach na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w [...]
wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnych.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére prowadzi¢ ma do
kolejnej kontroli odwotawczej. W toku tego postepowania z zatozenia, nie dokonuje
sie kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddéw, nie weryfikuje sie
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada sie wspotmiernosci orzeczonej kary.
Celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu prawnego
orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn
odwotawczych lub innych naruszeh prawa, ale o charakterze razgcym i
jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia.

W przedmiotowe] sprawie wprawdzie w kasacjach podniesiono naruszenie
przepisow art. 457 § 3 k.p.k. i art. 433 § 2 k.p.k., lecz uczyniono to w sposob czysto
instrumentalny, gdy w rzeczywistosci autorzy kasacji atakowali ustalenia faktyczne
dokonane przez sad pierwszej instancji i aprobowane przez sgd odwotawczy.
Zarzuty kasacyjne powielajg zarzuty apelacyjne, a w odniesieniu do kasacji obroncy
skazanego t., sg wrecz kalkg zarzutéw apelacyjnych. Zarzuty naruszenia
przepisow art. 7, 410, 424 § 2 k.p.k. czy art. 5§ 2, 7, 92, 410 k.p.k. jako kierowane
w stosunku do orzeczenia Sadu | instancji w sytuacji, gdy Sad odwotawczy nie
poczynit wlasnych ustalen faktycznych nie majg charakteru kasacyjnego. Lektura
uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] wskazuje, ze Sad ten rozwazyt
wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w apelacjach obroncéw, nie mozna
utozsamia¢ faktu niepodzielenia zasadnosci podniesionych w apelacji zarzutow z
razgcym naruszeniem prawa procesowego, W postaci nierozwazenia zarzutéw
apelacji bgdz z nienalezytym rozwazeniem tychze zarzutow. ZauwazyC przy tym
nalezy, ze obroncy nie przedstawiajg argumentow ktére podwazytyby rozumowanie
obu sgddw, lecz ograniczajg sie do wtasnej oceny dowoddéw, witasnych ustalen
faktycznych w oparciu o te zeznania swiadkéw i wyjasnienia oskarzonych ktorym
sad pierwszej instancji nie dat wiary, a sagd odwotawczy takg ocene tego Sgdu
aprobowat. Doda¢ nalezy i to, ze wbrew twierdzeniom obroncéw Sad Apelacyjny w
[...] uchylajgc poprzedni wyrok Sgadu Okregowego w [...] w tej sprawie nakazat

jedynie by podjaé prébe bezposredniego przestuchania na rozprawie
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pokrzywdzonego M.K.. Proby te podjete przez Sad | instancji okazaly sie
bezskuteczne i dlatego Sad ten skorzystat z mozliwosci przewidzianej w art. 391 §
1k.p.k.

Reasumujgc Sad Najwyzszy uznat, Zze obie kasacje sprowadzajg sie do
atakowania ustalen faktycznych poczynionych przez sad pierwszej instancji i
zmierzajg tg drogg do ponowienia kontroli odwotawczej wyroku sgdu | instancji i
dlatego nalezato oddali¢ je jako oczywiscie bezzasadne.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

kc



