Il KK 47/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w dniu 9 lipca 2025 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

w sprawie B.K.

uniewinnionego od zarzutu z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 lipca 2024 r., sygn. akt IV Ka 928/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Oswiecimiu

z dnia 12 lutego 2024 r., sygn. akt Il K 760/21,

I. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok i
sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Krakowie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

Il. zarzadza zwrot oskarzycielowi prywatnemu uiszczonej optaty

od kasacji w kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zt.

Michat Laskowski ~ Malgorzata Wasek-Wiaderek  Andrzej Stepka

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Oswiecimiu wyrokiem z dnia 12 lutego 2024 r., wydanym w
sprawie o sygnaturze akt Il K 760/21, na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt. 2 k.p.k. uniewinnit oskarzonego B.K. od popetnienia zarzucanego mu czynu,
kwalifikowanego z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wniést petnomocnik oskarzyciela
prywatnego, zaskarzajgc go na niekorzys¢ oskarzonego. W oparciu o art. 427 § 1i 2
k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zarzucit btedne ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe wydanego wyroku polegajgce na uznaniu, ze oskarzony nie pomowit
oskarzyciela prywatnego, podczas gdy wypowiedzi oskarzonego miaty charakter
jednoznacznie negatywny i ponizajgcy oskarzyciela prywatnego w opinii publicznej,
a wiec realizujgce skutki przestepstwa zniestawienia z art. 212 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem 2z dnia 22 lipca 2024 r.,
sygn. akt IV Ka 928/24, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wniost petnomocnik oskarzyciela prywatnego
T.F., ktory na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.
orzeczeniu temu zarzucit:

1/ zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej dotyczgcej sktadu sgdu
odwotawczego, a to osoby powotanej na stanowisko w sposéb wadliwy, co prowadzi
do wniosku, ze w wydaniu orzeczenia brata udziat osoba nieuprawniona a sad nie
byt nalezycie obsadzony — obecnie funkcjonujgca Krajowa Rada Sgdownictwa, z
uwagi ha sposob powotania, nie zapewnia, ze osoba powotana z jej rekomendacji na
urzad sedziego, prawidtowo obsadzi sktad sadu;

2/ obraze art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci, art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, wydanie
wyroku przez Sad, ktéry ze wzgledu na sposoéb wytonienia nie spetniat warunku
niezaleznosci i bezstronnosci.

W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie skuteczna,

bowiem wobec ujawnienia sie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1

pkt. 2 k.p.k., zwigzanej z wadliwie uksztattowanym sktadem Sadu Il instanciji,
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doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie. W
konsekwencji wiec kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej
rozpoznania i uwzglednienia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Jak juz podniesiono, uchybienie z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ktdérym dotkniete
jest zaskarzone orzeczenie, wynika z wadliwego uksztattowania sktadu Sadu
odwotawczego. W jednoosobowym sktadzie Sgdu Okregowego w Krakowie, ktory
wydat w dniu 22 lipca 2024 r. zaskarzony kasacjg wyrok, zasiadat sedzia X. Y.,
powotany do tego Sgdu na podstawie procedury nominacyjnej okreslonej w ustawie
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3).

Zgodnie z wyktadnig dokonang w wigzacej Sad Najwyzszy uchwale sktadu
potaczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2, poz. 7):
.Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w
sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. 0 zmianie ustawy 0
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw, jezeli wadliwos¢
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci”.

W uzasadnieniu tej uchwaty podkreslono, ze wadliwos¢ procedury
nominacyjnej nie powoduje automatycznie, iz sgd z udziatem sedziego powotanego
w takiej procedurze jest sgdem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjetym na gruncie tej uchwaty
podkresla sie, ze obok wskazania, iz dana osoba zostata powotana na stanowisko
sedziego na wniosek nowo uksztattowanej KRS, konieczne jest takze wskazanie na
dodatkowe okolicznosci, ktére swiadczg o naruszeniu standardow niezawistosci i
bezstronnosci sedziego, co w rezultacie moze prowadzic do stwierdzenia

wystgpienia przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Innymi stowy, w razie pojawienia sie
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watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, nalezy je wyjasni¢ przeprowadzajgc tzw.
test, ktory moze je wykluczyc¢ lub potwierdzi¢ (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 6 kwietnia 2022 r., V KK 491/21, LEX nr 3421900; z dnia 17 lutego 2021 r., IV
KK 17/21, LEX nr 3121320; z dnia 18 listopada 2020 r., IV KK 290/20, LEX nr
3144843).

Powyzszy poglad zostat potwierdzony stanowiskiem zajetym w uchwale
sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22
(OSNK 2022, z. 6, poz. 22). W uchwale tej wskazano, ze brak podstaw do przyjecia
a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie
brania udziatu w konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018
r., nie spetnia minimalnego standardu bezstronno$ci i kazdorazowo sad z jego
udziatem jest nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza
to, ze nalezy wykazac¢ in concreto, ze z uwagi na dajgce sie zidentyfikowac
okolicznosci zwigzane z powotaniem danego sedziego do sgdu, istniejg tego rodzaju
watpliwosci, iz sgd w sktadzie ktérego zasiada taki sedzia jest sgdem nienalezycie
obsadzonym.

Wytyczona powyzszymi uchwatami linia orzecznicza, uwzgledniajgca réwniez
orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej oraz Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka, wskazujgce na systemowy charakter problemu
niezaleznosci i wtasciwego uksztattowania sktadu sgdu, w sktadzie ktérego zasiadajg
osoby przedstawione do powotania na stanowisko sedziego Prezydentowi RP przez
Krajowg Rade Sadownictwa uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowe] Radzie Sgdownictwa oraz
niektérych innych ustaw, znajduje odzwierciedlenie w szeregu orzeczen Sadu
Najwyzszego (por. wyroki z dnia: 14 maja 2024 r., Il KK 589/22; 27 marca 2024 r., llI
KK 601/23; 13 marca 2024 r., Il KO 151/23; 20 grudnia 2023 r., lll KK 39/23; 11
pazdziernika 2023 r., Ill KK 185/23).

Z dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze oprécz
wadliwosci samego procesu nominacyjnego sedziego, istotng role w tej ocenie
powinny odgrywaé¢ m.in.: rownoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi
awansowej z objeciem waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze

arbitralnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie danej
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kandydatury, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogdlnego sedzidw,
poréwnanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem srodowiska dla kontrkandydatow, fakt uzyskania nominacji na stanowiska
funkcyjne pozostajgce w dyskrecjonalnej kompetencji wiadzy politycznej, udziat w
pracach gremiéw powigzanych z wiadzg polityczng, wykonywanie okreslonych
zadan lub funkcji na podstawie arbitralnych decyzji wladzy politycznej, co obejmuje
rowniez tzw. delegacje ministerialne, dodatkowe zatrudnienie w jednostkach
bezposrednio podporzgdkowanych wiadzy politycznej, charakter sprawy, do ktorej
rozstrzygniecia uksztattowano dany skfad sgdu, a takze dziatalnosS¢ publiczna i
wypowiedzi danego sedziego, wykraczajgce poza gwarantowane przez Konstytucje
RP ramy udziatu w debacie publicznej, a wskazujgce na zaangazowanie w realizacje
okreslonych celéw politycznych wtadzy wykonawczej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego:
Z dnia 19 pazdziernika 2022 r., Il KS 32/21; z dnia 30 maja 2023 r., Il KK 23/22; z
dnia 14 czerwca 2023 r., Il KK 489/21; z dnia 12 grudnia 2023, Il KK 74/22).

Sedzia X. Y. byt juz poddany testowi bezstronnosci i niezaleznosci przed
Sagdem Najwyzszym w wyrokach: z dnia 11 pazdziernika 2023 r. w sprawie Ill KK
185/23; z dnia 18 stycznia 2024 r. w sprawie Il KK 356/23; z dnia 25 stycznia 2024
r. w sprawie Il KK 112/23; z dnia 20 marca 2024 r. w sprawie Ill KK 362/23; z dnia
22 marca 2024 r. w sprawie Il KK 490/23; z dnia 27 marca 2024 r. w sprawie Il KK
601/23; z dnia 4 kwietnia 2024 r. w sprawie Il KK 582/23; z dnia 25 kwietnia 2024 r.
w sprawie Il KK 507/23; z dnia 31 lipca 2024 r. w sprawie 1lll KK 292/24; z dnia 14
listopada 2024 r. w sprawie Il KK 161/24; z dnia 5 czerwca 2025 r. w sprawie Il KK
66/25. We wszystkich wymienionych sprawach wynik testu byt negatywny. Ocene w
nich zaprezentowang podziela Sad Najwyzszy orzekajgcy w niniejszej sprawie, a
okolicznosci w nich powotane pozostajg aktualne.

Majgc na uwadze wyrazone w powyzszych orzeczeniach szczegodty drogi
zawodowe] Sedziego, jak rowniez petnione funkcje i zajmowane stanowiska w
okresie od 2018 do 2023 roku, Sgd Najwyzszy wyraza poglad, ze w odniesieniu do
SSO X. Y. zarowno w okresie delegacji z Sagdu Rejonowego w Bydgoszczy do
Ministerstwa Sprawiedliwosci, delegacji do Sgdu Okregowego w Krakowie, jak tez
juz po uzyskaniu nominacji do Sgdu Okregowego w Krakowie i wreszcie, w okresie

uzyskania kolejnej delegaciji, tym razem do Sgdu Apelacyjnego w Krakowie, ujawnit
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sie i utrzymywat bezsporny i oczywisty jego zwigzek z organami wtadzy wykonawcze;j
oraz innymi osobami bezposrednio biorgcymi aktywny udziat w zamachu na
niezawistos¢ i bezstronnosc¢ sgdow. Uznaé nalezato, ze droga zawodowa Sedziego,
a przede wszystkim uzyskane awanse zawodowe byly w sposob bezsprzeczny
zwigzane nie tyle z obiektywnie istniejgcymi okolicznosciami, w tym z kompetencjami
i doswiadczeniem orzeczniczym, lecz z poparciem okazywanym osobom
uczestniczagcym w dziataniach majgcych na celu ostabienie niezawistosci i
niezaleznosci sgdownictwa. Wynika z tego bezspornie brak bezstronnosci i
niezawistosci w rozumieniu standardu wynikajgcego z nakazow Konstytucji, aktéw
prawa miedzynarodowego oraz ustawy procesowej. W ocenie Sgdu Najwyzszego
dowodzi to ponadprzecietnego i nieuzasadnionego doswiadczeniem zawodowym
Sedziego X. Y. zaufania, jakim zostat on obdarzony przez kierownictwo Ministerstwa
Sprawiedliwosci w latach 2018-2023, a takze przez kierownictwo Sgdu Okregowego
w Krakowie, Sgdu Apelacyjnego w Krakowie oraz przez czionkéw wadliwie
uksztattowanej Krajowej Rady Sgdownictwa, a wreszcie przez uczestniczgcego w
prébach podporzgdkowania sgdéw organom wiadzy wykonawczej Rzecznika
Dyscyplinarnego Sedziéw Sgdéow Powszechnych.

Jak juz zauwazono, przedstawione w cytowanych orzeczeniach ustalenia
pozostajg aktualne réwniez w niniejszej sprawie i oceniane w jej realiach prowadzg
do wniosku, ze w postepowaniu zakonczonym wydaniem zaskarzonego wyroku
doszto do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w stopniu
powodujgcym skutek, o ktérym mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Majgc to wszystko
na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania. Rozpoznajgcy ponownie w
postepowaniu odwotawczym niniejszg sprawe Sad Okregowy w Krakowie
rozstrzygnie jg w sktadzie gwarantujgcym stronom realizacje prawa do rzetelnego
procesu, we wszystkich jego aspektach. W tej sytuacji, tak jak i w wypadku wczesniej
przeprowadzonych testow, takze w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy, ze
wskazane okolicznosci mogg wzbudzi¢ w przekonaniu jednostek uzasadnione
watpliwosci co do niezaleznosci od czynnikdw zewnetrznych sgdu utworzonego z
udziatem sedziego X. Y. w szczegolnosci od bezposrednich lub posrednich wptywow

wtadzy wykonawczej.
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Trzeba takze podkresli¢, Ze obowigzkiem Sgdu odwotawczego
rozpoznajgcego ponownie apelacje bedzie nie tylko prawidiowe uksztattowanie
sktadu orzekajgcego, ale réwniez dokonanie wnikliwej analizy wniesionej w sprawie

skargi.

Michat Laskowski ~ Matgorzata Wasek-Wiaderek  Andrzej Stepka
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