Sygn. akt Il KK 469/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2021 r.

sprawy P. P. K.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.,

z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka [...],

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.,

z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego P. P. K. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sadu Rejonowego w K. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2019 r., sygn. akt 11 K (...),

uznat P. K. za winnego tego, ze:
,W nieustalonych dniach w okresie pomiedzy styczniem 2005 r., a koncem
pazdziernika 2008 r. w K. dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru doprowadzit swojg matoletnig ponize;

lat 15 siostre G. K. do kilkakrothego obcowania ptciowego w ten sposoéb, ze



udzielajgc jej korzysci w postaci stodyczy i drobnych kwot pieniedzy odbyt z

nig co najmniej dwa stosunki seksualne”,

tj. czynu z art. 199 § 3 k.k. w zb. z art. 200 § 1 k.k. w zb. z art. 201 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 §
3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 41 § 2 k.k.
w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt srodek kamy w postaci zakazu kontaktowania sie z

pokrzywdzong G. K. na okres 4 lat.

Tym samym wyrokiem zostat skazany na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci jego brat A. K., za popetnienie przestepstwa tak samo kwalifikowanego jak

czyn P. K., a ktérym pokrzywdzong byta réwniez jego siostra G. K..

Sad Okregowy w G., po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obroncoéw obu
oskarzonych, wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka (...), zmienit
zaskarzony wyrok, w tym w odniesieniu do oskarzonego P. K. poprzez ustalenie, ze
przypisany mu czyn popetniony zostat w okresie od 2005 r. do czerwca 2006 r. oraz
eliminujgc ustalenie, ze oskarzony ten doprowadzit swojg matoletnig siostre w
wieku ponizej 15 lat G. K. do kilkakrotnego obcowania piciowego ustalajgc
odmiennie, ze doprowadzit jg do dwukrotnego obcowania ptciowego, odbyt z nig
dwa stosunki seksualne i ztagodzit wymierzong mu kare do 2 lat i 3 miesiecy

pozbawienia wolnosci.

Sad odwotawczy zmienit rowniez zaskarzony wyrok w odniesieniu do A. K. w

zakresie opisu czynu oraz tagodzgc kare do 3 lat pozbawienia wolnosci.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost obronca P. K., ktéry

zaskarzajgc go w catosci zarzucit:

1. ,majgce istotny wptyw na tres¢ wydanego rozstrzygniecia razgce naruszenie
prawa procesowego tj. art. 438 pkt. 2 k.p.k. poprzez zmiane wyroku Sadu |
instancji wytgcznie w czesci, pomimo ze Sgd odwotawczy na podstawie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego poczynit wnioski z niego nie
wynikajgce, nie umotywowane w nalezyty sposob, a nadto sprzeczne z

zasadami prawidtowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i



doswiadczenia zyciowego, dokonat oceny dowoddéw w sposob wybidrczy,
w oderwaniu od pozostatych, co w konsekwencji doprowadzito do
sporzgdzenia uzasadnienia wewnetrznie sprzecznego, nie
korespondujgcego z materiatem zgromadzonym w aktach, btednego
logicznie wyrazajgcego sie przede wszystkim w obdarzeniu w petni
walorem wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej z dnia 16 lutego 2009 r.
oraz opinii psychiatryczno - psychologicznych, a ktére zeznania
pokrzywdzonej sktadane w toku catego procesu, sg wewnetrznie
sprzeczne, ttumaczone niedoborami pamieci osoby uposledzonej w stopniu
umiarkowanym, ktéra zeznaje odmiennie odnosnie ilo$ci stosunkdw,
wskazaniu osob, ktdére dopuszczaty sie przestepstw na tle seksualnym,
ktdra z nich rozpoczeta przestepczy proceder etc., a ktére zeznania stojg w
totalnej opozycji do opinii biegtej ginekolog Z. P., ktéra uznata, ze nie jest
mozliwe do ustalenia czy stwierdzone uszkodzenie na godzinie trzeciej
btony dziewiczej moze uzasadniaC stwierdzenie odbycia przez
pokrzywdzong kilku stosunkoéw z partnerami, w ktorych immisja cztonka do
pochwy byta niepetna, co doprowadzito do naruszenia art. 424 §1 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.;

2. majgce istotny wptyw na tre$¢ wydanego rozstrzygniecia razgce naruszenie
prawa procesowego tj. art. 433 § 2 k.p.k. nieuwzglednienie zarzutéw
stawianych przez obrone i polemike z trescig apelacji obrohcy przy
jednoczesnym braku poszukiwania przez Sgd odwotawczy prawdy
materialnej i dokonywanie wybiorczej oceny materiatlu procesowego w
sprawie, uwzgledniajgcej jedynie okolicznosci przemawiajgce na
niekorzys¢ skazanego, brak uznania watpliwosci przemawiajgcych na
korzys¢ skazanego poprzez uznanie zeznan pokrzywdzonej z dnia 16
lutego 2009 roku za w pelni wiarygodne mimo ich wewnetrznej
sprzecznosci, a owa sprzecznos¢ znalazta odzwierciedlenie w tresci
uzasadnienia zaskarzonego rozstrzygniecia i skazanie P. K. za odbycie
dwoch  stosunkéw seksualnych podczas gdy Sad Okregowy w G.
jednoznacznie stwierdza, ze nie jest mozliwym wyodrebnienie w sposéb

pewny i nie budzgcy watpliwosci czy pokrzywdzona stowo ,sex" odnosita



do odbycia stosunku czy innej czynnosci seksualnej, odmiennym
traktowaniu kazdego z oskarzonych z niekorzystnym skutkiem dla P. K.
oraz brak inicjatywy dowodowej wobec kwestionowania przez obrone opinii
biegtych, tj. konkretnie biegtej E. M. W., ktérej krytycyzm, a przede
wszystkim obiektywizm do sprawy mogt zosta¢ zachwiany w zwigzku z
oSwiadczeniem biegtej, ze sama przezyta tego rodzaju traume, co
prowadzito do naruszenia2 § 2 k.p.k. wzw. zart. 4 kp.k. wzw. zart. 5§ 2
k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., a w konsekwencji spowodowato iz wydany

wyrok jest razgco niesprawiedliwy”.

Podnoszgc takie zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w G..

Prokurator Prokuratury Rejonowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego P. K. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k. i jako taka zostata oddalona. Brak jest bowiem podstaw do
przyjecia, ze Sad Okregowy w G. wydajgc zaskarzony wyrok dopuscit sie razgcego
naruszenia przepiséw prawa procesowego wskazanych w kasacji i to w takim

stopniu, ktéry mogt miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wydanego orzeczenia.

Nie mozna bowiem podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad odwotawczy w
uzasadnieniu swojego wyroku nie odniost sie lub niewystarczajgco i
nieprzekonujgco odniést sie do zarzutdw apelacji obrohcy oskarzonego,
dopuszczajgc sie w ten sposdb naruszenie przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 §
3 k.p.k., powigzanych z szeregiem przepisOw postepowania karnego. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Okregowy rozwazyt
wszystkie zarzuty zarowno obrazy poszczegoélnych przepisow postepowania jak i
btedu w ustaleniach faktycznych i stwierdzit, ze apelacja obroncy P. K. nie wykazata
dopuszczenia sie przez Sad | instancji takich uchybieh, ktére skutkowatyby
uznaniem dokonanej przez ten Sad oceny materiatu dowodowego za dowolng w

zakresie winy oskarzonego. Sad odwotawczy podzielajgc ocene dowodow i



ustalenia bedgce udziatem Sadu | instanciji, nie ograniczyt sie tylko do wskazania,
ze dokonane w tej sprawie ustalenia oparte sg gtownie na zeznaniach
pokrzywdzonej G. K., ale odniést sie rowniez, w zwigzku z zarzutami apelacji, do
wszystkich wydanych w sprawie opinii przez biegtych psychologdéw, psychiatréow
oraz ginekologa, ktére to dowody ocenione zostalty z punktu widzenie ich
wiarygodnosci w granicach okreslonych w art. 7 k.p.k. i doprowadzity do ustalen
odmiennych od tych, ktére wynikaty z wyjasnien oskarzonego, ktéry negowat swoje
sprawstwo. Sad odwotawczy przyznat jedynie racje apelujgcemu w zakresie, w
jakim kwestionowat liczbe zdarzen, jakie mozna przypisa¢ P. K. w konteks$cie tresci
zeznan pokrzywdzonej determinowanych, jak wynikato z opinii biegtych, deficytem
jej rozwoju umystowego i intelektualnego. W tym zakresie wskazat, ze Sad |
instancji naruszyt art. 5 § 2 k.p.k. gdyz nie rozwazyt, czy w Swietle realidw tej
sprawy istnieje mozliwo$¢ ustalenia w sposéb pewny, ze oskarzony doprowadzit
pokrzywdzong wiecej niz dwa razy do obcowania ptciowego, chociaz winien byt w
tym zakresie powzigé watpliwosci. Z uwagi na to, ze tych watpliwosci, co do liczby
zdarzen, nie udato sie usung¢, Sad odwotawczy rozstrzygngt je na korzysé
oskarzonego, zmieniajgc opis przypisanego czynu oraz wymiar kary.

ZauwazyC¢ natomiast nalezy, ze oba zarzuty kasacyjne podniesione przez
skarzgcego odnoszg sie w zasadzie do tej samej kwestii i w istocie stanowig prébe
kwestionowania oceny dowododw, szczegolnie zeznan G. K., przeprowadzonej
przez Sad | instancji, ktéra zostata zaakceptowana przez Sgd odwotawczy, a ktore
to dowody doprowadzity do ustalen faktycznych rozbieznych z zapatrywaniami
autora kasacji, ktore tez sg kwestionowane. Natomiast nalezy podkresli¢, ze Sad
Najwyzszy nie dokonuje ponownej kontroli orzeczen pod katem oceny dowodow
oraz dokonanych na ich podstawie ustalen faktycznych, ktorych kwestionowanie na

tym etapie postepowania jest niedopuszczalne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajgc skazanego P. K. kosztami postepowania

kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.






