Sygn. akt Il KK 469/15

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Roman Sade;j

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 stycznia 2016 r.,

sprawy J. K.,

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 26 czerwca 2015 r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w R.

z dnia 4 lutego 2015 r., sygn. akt X K [.. ],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja obroncy J. K. od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 26 czerwca
2015 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 4 lutego
2015 r., byta bezzasadna w stopniu oczywistym. Sgd ad quem nie tylko w stopniu
razgcym nie naruszyt przepisbw prawa procesowego i materialnego, ale nie
naruszyt ich w ogole, dokonujgc prawidtowej kontroli instancyjnej wywotanej

apelacjg autora kasacji.



W pierwszym zarzucie kasacji obronca podnidst razgce naruszenie art. 457 §
3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., ,polegajace na nieprecyzyjnym i pozornym
rozwazeniu zarzutéow apelacji obroncy od wyroku Sadu Rejonowego (dotyczacych
nieprawidtowego oddalenia wniosku dowodowego o zasiegniecie opinii biegtych i
naruszenia art. 410 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia | instancji jedynie na
czesci przeprowadzonych dowodow, a takze zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych odnosnie do przypisania sprawcy dziatania w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej) oraz niezamieszczenie w uzasadnieniu wyroku Sgadu Okregowego
odpowiedniego wyjasnienia, dlaczego zarzuty powyzsze Sgd Okregowy uznat za
niezasadne”.

Odnoszgc sie do tego zarzutu wprost trzeba stwierdzi¢, ze — wbrew
twierdzeniom skarzgcego — uzasadnienie Sgdu odwotawczego zawiera jasne i
przekonujgce odniesienie sie do wszystkich zarzutow apelacyjnych, stosowne do
ich rangi i szczegdtowosci zaprezentowanej w uzasadnieniu tego $rodka
odwotawczego.

Chybione byto podniesienie w kasacji, jakoby Sad ad quem w ogodle nie
rozpoznat zarzutu bezpodstawnego oddalenia przez Sad pierwszej instancji
wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego toksykologa, skupit sie na ocenie
wiarygodnosci W. W., podczas gdy apelacyjny ,zarzut nie odnosit sie w ogole do
oceny zeznan $wiadka W., ale do zdolnosci jego postrzegania, zapamietywania i
relacjonowania zdarzeh z okresu objetego zarzutem, a wiec okresu regularnego
zazywania przez niego znacznych ilosci silnych srodkow odurzajgcych” (str. 4
kasacji).

Przede wszystkim trudno nie zauwazyC, Zze w catej obszernej apelacji
obroncy wiodgcym watkiem byto wiasnie podwazanie pozytywnej oceny zeznan W.
W., wszak fundamentalnego dowodu obcigzajgcego J. K.. Nie moze zatem budzi¢
zdziwienia to, ze Sgd ad quem ocenie tego dowodu pos$wiecit najwiekszg uwage. W
ramach tej oceny odnidst sie rowniez do kwestii oddalenia wniosku dowodowego,
uznajgc ten zarzut apelacji za chybiony (str. 4 uzasadnienia). Dalej wywiédt, ze W.
W. w okresie objetym zarzutem nie byt w stanie wytgczajgcym czy ograniczajgcym
mozliwos¢ zapamigtania i odtwarzania poszczegdlnych zdarzen, a chociaz zazywat

Srodki odurzajgce, co ,moze mieC niekorzystny wptyw na psychike konsumenta,



jednak nie swiadczy automatycznie o wystgpieniu swiadka zaburzen percepcji lub
odtwarzania przezytych zdarzen” (str. 5). To wnioskowanie Sgd Okregowy opierat
zarowno na tresci wielokrotnie sktadanych przez W. zeznan, jak i wynikajgcych z
zasady bezposredniosci konkluzji Sgdu a quo, ktéry miat bezposredni kontakt ze
Swiadkiem, a zatem i petng mozliwos¢ spostrzezen co do jego stanu
intelektualnego.

Dodac¢ trzeba, ze wniosek obroncy o dopuszczenie biegtego z zakresu
toksykologii ,dla ustalenia zdolnosci do postrzegania, zapamietania i odtwarzania
faktow przez osobe uzalezniong od narkotykéw” (k.1142v), stanowit pewnego
rodzaju nieporozumienie. Wprawdzie istotnie Sad pierwszej instancji w podstawie
prawnej oddalenia tego wniosku powotat wytgcznie przepis art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k.,
ale w uzasadnieniu stwierdzit tez, iz ocena zdolnosci postrzegania i
zapamietywania faktéw przez W. W. nie wymaga wiadomosci specjalnych biegtego
toksykologa. Niewatpliwie w tym ostatnim zakresie miat racje, jako ze toksykologia
wprawdzie zajmuje sie réwniez oddziatywaniem substancji trujgcych (w tym
narkotykow) na organizmy zywe, ale przeciez dotyczy to skutkdw ogdlnych, a nie
indywidualnego okreslania konsekwencji zazywania narkotykédw na konkretng
jednostke, ich wplywu na jej stan intelektualny, witasciwosci pamieci czy
umiejetnosci przedstawiania przezytych zdarzen. Do badania tych sprawnosci
intelektualnych stuzy nauka psychologii i ewentualnie psychiatrii. W postepowaniu
karnym przewidziano przeciez szczegolny tryb przestuchania ,jezeli istnieje
watpliwosé co do stanu psychicznego $wiadka, jego rozwoju umystowego,
zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego postrzezen” — art. 192 § 2
k.p.k. W. W. byt wielokrotnie przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym i
sktadat rowniez szczegdtowe zeznania na rozprawie gtownej. Nigdy jego zeznania
nie wzbudzity u nikogo, w tym obroncy skazanego, watpliwosci co do zasadno$ci
przestuchania w trybie wskazanego przepisu. Tym bardziej jaskrawo bezzasadne
bytoby prowadzenie dowodu z opinii toksykologicznej.

Akcentujgc w uzasadnieniu kasacji jakoby pozorne, jednozdaniowe
rozpoznanie apelacyjnych zarzutéw zwigzanych z orzeczonym wobec skazanego
srodkiem karnym, obronca pominat, ze i w uzasadnieniu apelacji kwestia ta takze

poruszona zostata marginalnie, a w nieporownanie wiekszym stopniu srodek ten



koncentrowat sie na wykazywaniu bezpodstawnosci przypisania J. K. ,dziatania w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej” (str. 11-12 apelacji). Sad ad quem
proporcjonalnie do argumentacji apelacyjnej odnidst sie do obydwu tych kwestii, z
pewnoscig nie naruszajgc dyspozyciji art. 457 § 3 k.p.k.

Trafnie autor kasacji wskazat jedynie na to, ze Sad odwotawczy nie odniést
sie do tego argumentu apelacji, w ktérym odwotywano sie do tych fragmentéw
zeznan M. C., w ktérych twierdzit, ze na ,rynku radomskim pojawita sie amfetamina
co najmniej trzech réznych rodzajow” (str. 11 apelacji). Sad ad quem, odnoszac sie
do innego argumentu apelacji, stwierdzit jedynie, ze zeznania tego sSwiadka (jak i
wigzgce sie z nimi zeznania R. D.), uwiarygodniajg zeznania W. W.(str. 6),
pomijajgc owg kwestie roznych rodzajéw amfetaminy. Nie sposob jednak rozsagdnie
twierdzi¢, ze pominiecie to miato jakiekolwiek w sprawie znacznie. Wszak nie
ustalono w niej ani producenta amfetaminy, ani pierwotnego zrédta jej pochodzenia
— ustalono jedynie kolejnych posrednikbw w handlu amfetaming, poczynajgc od
niezidentyfikowanego ,J.”. W tej sytuacji nawet przyjecie, ze amfetamina trafiajgca
na ,rynek radomski” z rgk tych samych posrednikow nie zawsze miata te same
wiasciwosci, w najmniejszym stopniu nie moze prowadzi¢ do uznania, ze dokonane
przez Sgdy obu instancji pozytywne oceny zeznah Wojciecha Wyrzykowskiego w
jakimkolwiek stopniu naruszajg kryteria swobodnej oceny dowoddéw, okreslone w
art. 7 k.p.k. Tym samym, nieodniesienie sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
do omawianego argumentu apelacji, w oczywistym stopniu nie moze by¢ ocenione
jako razgce naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.

Innych argumentow w ramach pierwszego zarzutu kasacja nie przedstawita,
wobec czego przejs¢ nalezy do zarzutu drugiego — ,razgcego naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 45 § 1 kk: polegajgcego na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego stosujgcego wobec J. K. Srodek kamy przepadku korzysci majgtkowe;,
wobec poczynienia ustalen faktycznych niewskazujgcych na osiggniecie przez
niego takiej korzysci”.

W zakresie wykfadni art. 45 § 1 k.k. istotnie brak szerszej wypowiedzi Sgdu
Okregowego, ale jest to konsekwencjg tego, ze podobnego zarzutu w apelacji nie
podniesiono, a kwestie orzeczonego wobec skazanego przepadku potraktowano w

niej marginalnie (str. 12-13 apelacji). Zatem brak blizszej analizy ze strony Sgdu ad



guem co do powyzszego srodka karnego Zzadnego uchybienia nie stanowit.
Oczywiscie bezzasadne byto tez twierdzenie autora apelacji, ze utrzymujgc w mocy
orzeczenie tego $rodka przez Sad pierwszej instancji, Sgd odwotawczy razgco
naruszyt prawo materialne.

Zarowno z opisu czynu przypisanego J. K., jak i z ustalen faktycznych
wynika to, ze we wskazanym czasie i miejscu brat on udziat we wprowadzaniu do
obrotu amfetaminy w ilo$ci nie mniejszej niz 6 kg, uzyskujgc za jej sprzedaz innym
osobom korzy$¢ majgtkowg w kwocie nie mniejszej niz 30.750 zt. Ustalono jedynie
tyle, ze skazany ,zaopatrywat sie w amfetamine u nieustalonego mezczyzny o
pseudonimie J.” (str. 1 uzasadnienia SR), nie majgc mozliwosci dowodowych
dokonania blizszych ustalen co do ich wzajemnych relacji. Sgd pierwszej instancji
przyjat, ze Kkorzyscig majgtkowg podlegajgcg przepadkowi jest wartos¢ catej
sprzedanej przez J. K. amfetaminy, co zaakceptowat Sgd odwotawczy.

Autor kasacji twierdzit, ze w sprawie ustalono, iz ,przestepcza dziatalno$¢ J.
K. polega¢ miata na odbieraniu srodkdw przeznaczonych na zakup substancji
psychotropowej, przekazywaniu ich osobie o pseudonimie «J.», odbieraniu od
niego amfetaminy i przekazywaniu jej W. W. bez naliczania dla siebie jakiejkolwiek
prowizji z tytutu udziatu w nielegalnym obrocie” (str. 7 kasacji). Otéz wprost trzeba
stwierdzi¢, ze to tylko skrajnie subiektywne stanowisko skarzgcego, bazujgcego li
tylko na negatywnie ocenionych wyjasnieniach J. K., mogto prowadzi¢ do takiego
przedstawienia dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, ktére byly przeciez
diametralnie odmienne od zaprezentowanych w kasacji. Twierdzenie przy tym, ze
skazany charytatywnie posredniczyt w obrocie 6 kg amfetaminy bylo tak
irracjonalne, ze dalszego komentarza nie wymaga. Gdyby Sady obu instancji
dokonaty takich ustaleh faktycznych, jak przedstawit je obronca skazanego, mozna
bytoby rozwazac¢ zasadno$¢ dalszej argumentacji kasacyjnej. Tak jednak nie byto,
co implikuje uznanie, ze réwniez ten zarzut kasacji oceni¢ nalezato jako oczywiscie
bezzasadny.

Na marginesie jedynie mozna doda¢, ze w powotanym w kasaciji
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2010 r., sygn. | KZP 12/10, i to
nawet w cytowanym fragmencie wprost stwierdzono, ze okreslenie wysokosci

przepadku korzysci majgtkowej w wypadku wspotsprawcow dziatajgcych w ramach



porozumienia, moze nastgpi¢ jedynie po dokonaniu ustalen faktycznych w realiach
konkretnej sprawy. W sprawie niniejszej to wtasnie Jarostaw Kubiec byt ostatnim
zidentyfikowanym ogniwem posrednikéw i to on odbierat pienigdze od dalszych
posrednikow. Przepadek korzysci majgtkowej ma charakter wtorny wobec
przepadku przedmiotow i owocow przestepstwa (art. 44 § 116 k.k.). W powotanym
judykacie Sad Najwyzszy szeroko wskazywat na represyjng, kompensacyjna,
prewencyjng i wychowawczg funkcje przepadku korzysci majatkowe;,
przewidzianego w art. 45 § 1 k.k. Ow wtdrny charakter tego przepadku zilustrowaé
mozna hipotezg, ze przeciez w wypadku ujecia J. K. z takg iloscig narkotyku, w
jakiej obrocie uczestniczyt, rzecz jasna, Srodek ten podlegatby przepadkowi
przedmiotow przewidzianemu w art. 44 § 1 bgdz § 6 k.k. czy w art. 70 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. Wartos¢ zatem tego przepadku wprost odpowiadataby
wartosci przepadku korzysci majgtkowej i takie tez jest ratio legis tej instytucji
prawne;.

W kasacji obrohcy J. K. podniesiono dwa zarzuty, ktéore — z powodow
przedstawionych powyzej — Sad Najwyzszy ocenit jako oczywiscie bezzasadne.
Implikacjg tego stanu rzeczy oraz niestwierdzenia podstaw do przekroczenia granic
kasacji — art. 536 k.p.k. — byto jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. skazany zostat obcigzony kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

a.s.



