Sygn. akt Il KK 465/22

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 28 pazdziernika 2022 r.
sprawy J. G.

skazanego za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 104/21
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 120/19

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

J. G. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 23 sierpnia 2006 roku w N., woj. [...], dziatajac wspdlnie i w
porozumieniu z dwoma innymi ustalonymi osobami, co do ktérych toczyto

sie odrebne postepowanie karne, w celu osiggniecia korzysci majatkowej,



uzywajgc przemocy wobec osoby B. C., polegajgcej na pchnieciu i
przycisnieciu go do maski samochodu marki ,[...]" oraz zadawaniu mu
ciosow piesciami w tyt gtowy, zabrat nastepnie w celu przywtaszczenia
kamizelke skérzang wraz z portfelem, zawierajgcym karte bankomatowg
do banku SA, okulary lecznicze, klucze oraz broh palng typu [...] z
kaburg skérzang wraz z dwoma petnymi magazynkami, zawierajgcymi
tgcznie 12 sztuk ostrej amunicji, o fgcznej wartosci okoto 1.000 ztotych na
szkode wymienionego, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1
kk.wzw.zart. 11 § 2k.k.;

w okresie od blizej nieustalonego dnia na przetomie sierpnia i wrzesnia
2006 roku do blizej nieustalonego dnia marca 2007 roku, nie pozniej niz
do dnia 29 marca 2007 roku, w K. i innych miejscowosciach, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z czterema innymi ustalonymi osobami, co do
ktérych toczyty sie odrebne postepowania karne, w celu osiggniecia
korzysci majgtkowej, usitowat wzigé zaktadnika w osobie W. W., ktory
nastepnie wbrew jego woli miat by¢ przetrzymywany w celu zmuszenia
cztonkdw jego rodziny do zaptaty okupu w zamian za jego uwolnienie,
przy czym: inna ustalona osoba wskazata J. G. — W. W. jako osobe
majetng, zdolng w przypadku przeprowadzenia jego porwania do zaptaty
przez innych cztonkéw jego rodziny okupu w zamian za jego uwolnienie,
przekazujgc nadto informacje dotyczgce aktualnej sytuacji rodzinnej i
majgtkowej oraz dane dotyczgce miejsca zamieszkania i pobytu W. W.,
J. G. zorganizowat porwanie, pozyskiwat dalsze informacje niezbedne do
jego zaplanowania i przeprowadzenia, przekazywat te informacje innym
wspotsprawcom, za$ w przypadku zrealizowania uprowadzenia
pokrzywdzonego miat kontaktowac sie z jego rodzing, celem zmuszenia
jej do zaptaty okupu za wzietego zaktadnika oraz miat ten okup podjaé, a
nadto J. G. oraz cztery inne ustalone osoby mieli uprowadzi¢ W. W. spod
miejsca jego pracy w K., przy ul. [...], a nastepnie przetrzymywac go do
czasu podjecia okupu w zamian za uwolnienie zaktadnika, przy czym

zamierzonego celu nie osiggneli, albowiem w czasie wielokrotnych



przyjazdéw J. G. i czterech innych ustalonych oséb pod miejsce pracy W.
W. w K. ktére to przyjazdy nastepowaty w celu uprowadzenia
wymienionego, brak byto dogodnej sposobnosci dla uprowadzenia W.
W., tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 252 § 1 k.k.;

w dniu 21 pazdziernika 2006 roku w N., woj. [...], dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z trzema innymi ustalonymi osobami, co do ktérych toczyty
sie odrebne postepowania karne, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
przemoca, polegajgcg na wyciggnieciu sitg W. B. do samochodu marki
[...], a nastepnie biciu go piesciami po gtowie i ciele, duszeniu i zatozeniu
worka na gtowe, doprowadzit go do stanu bezbronnosci, nastepnie zas,
po wywiezieniu go w niezamieszkate miejsce w okolicach N., zabrat w
celu przywtaszczenia pienigdze w kwocie 6.000 ztotych, 1.000 euro, a
nadto 1.800.000 koron stowackich, o rownowartosci co najmniej 190.000
ztotych, a nadto telefon komdrkowy marki [...] oraz dowod osobisty
wystawiony na nazwisko W. B., zas po dokonaniu kradziezy pozbawit go
wolnosci, pozostawiajgc w zamknietym bagazniku samochodu, przy
czym w wyniku stosowania przemocy pokrzywdzony doznat sttuczenia
gtowy i ztamania nosa bez przemieszczenia, ktore to obrazenia naruszyty
czynnosci narzgddw jego ciata na okres trwajgcy nie dtuzej niz 7 dni, tj. o
przestepstwo z art. 280 § 1 kk. iart. 275§ 1 k.kk. i art. 189 § 1 k.k. i art.
157§ 2 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k;

w dniu 14 czerwca 2010 roku w K. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z
innymi nieustalonymi osobami, co do ktérych prowadzono odrebne
postepowanie karne, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wzigt zaktadnika w osobie W. W., a nastepnie stosowat wobec niego
przemoc polegajgcg na uderzeniu go blizej nieustalonym narzedziem w
gtowe oraz grozby pozbawienia go zycia i uszkodzenia ciata w celu
zmuszenia go do zaptaty okupu w zamian za jego uwolnienie,
doprowadzajgc go tym samym do stanu bezbronnosci, po czym zabrat w

celu przywtaszczenia znajdujgce sie przy pokrzywdzonym rzeczy, w tym:



portfel czarny, skérzany marki [...], o wartosci okoto 1.000 ztotych, czarny
dtugopis marki [...], o wartosci okoto 1.000 ztotych, pienigdze w kwocie
350 ztotych, dwie karty kredytowe Banku, a to Visa o nr [...] i Master o nr
[...]1, telefon komoérkowy marki [...] o blizej nieustalonej wartosci, oraz
dokument w postaci dowodu rejestracyjnego samochodu marki [...]o
numerze rejestracyjnym [...], ktérego to zaktadnika nastepnie, w okresie
od dnia 14 czerwca 2010 roku wbrew jego woli przetrzymywat w blizej
nieustalonych miejscach, do dnia 7 lipca 2010 roku, przy czym w okresie
od dnia 14 czerwca 2010 roku do dnia 30 czerwca 2010 roku
przetrzymywat go w zimnym pomieszczeniu, ze skrepowanymi nogami,
przypietego dodatkowo za nogi tancuchem o dtugosci okoto 50 cm do
blizej nieustalonego ciezkiego przedmiotu, co uniemozliwiato
pokrzywdzonemu poruszanie sie na wiekszg odlegtos¢, w tym utrudniato
mu zatatwianie potrzeb fizjologicznych oraz przetrzymywat go w tym
czasie w taki sposob, ze pokrzywdzony caty czas miat zastoniete oczy,
co tgcznie skutkowato szczegdlnym udreczeniem pokrzywdzonego, przy
czym w wyniku stosowania przemocy polegajgcej na krepowaniu mu rgk
spowodowat na ciele pokrzywdzonego obrazenia w postaci drobnych
otar¢ naskérka na prawym nadgarstku i palcu Il reki prawej, ktore
naruszaty czynnosci narzgdow jego ciata na okres nie przekraczajgcy dni
siedmiu, a nadto, w czasie przetrzymywania kierowat do
pokrzywdzonego oraz do jego zony E. W., grozby zamachu na jego zycie
i zdrowie, w celu zmuszenia ich do zaptaty okupu w kwocie jednego
miliona ziotych w zamian za uwolnienie pokrzywdzonego, czym
doprowadzit pokrzywdzonego w nocy z dnia 10 na 11 lipca 2010 roku do
rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w wysokosci 400.000
ztotych, tytutem zaptaty za dokonane wczes$niej jego uwolnienie oraz za
odstgpienie od ponownego porwania w przysztosci jego lub oséb dla
niego najblizszych, przy czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie
state zrédto dochodu, tj. o przestepstwo z art. 252 § 2 k.k. i art. 280 § 1
k.k. wzw. z art. 275 § 1 kk. i art. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k. wzw. zart. 65 § 1 k.k.



w okresie od blizej nieustalonego dnia marca 2011 roku do blizej
nieustalonego dnia kwietnia 2011 roku w K., w B. woj. [...] i w innych
miejscowosciach, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, co do ktérych toczyto sie odrebne postepowanie
karne, dziatajgc w celu osiagniecia korzysci majatkowej, usitowat wzig¢
zaktadnika w osobie S. G., ktora nastepnie wbrew jej woli miata by¢
przetrzymywana, w celu zmuszenia jej rodziny do zaptaty okupu w
zamian za jej uwolnienie, przy czym: inna ustalona osoba wskazata J. G.
rodzine S. G. jako osoby bogate, ktére w przypadku przeprowadzenia
porwania bedg w stanie zaptaci¢ wysoki okup, a nastepnie przekazywata
mu informacje dotyczace aktualnej sytuacji rodzinnej i majgtkowej tych
os6b, oraz dane dotyczgce miejsca zamieszkania i pobytu S.G., J. G.
zorganizowat porwanie, w tym pozyskiwat dalsze informacje niezbedne
do jego zaplanowania i przeprowadzenia, przekazywat te informacje
innym  wspoétsprawcom, dostarczyt $rodki w postaci telefonéw
komérkowych i kart SIM stuzgcych do kontaktu pomiedzy nim a inng
ustalong osobg, ktéra miata dokona¢ fizycznego uprowadzenia
pokrzywdzonej, dostarczyt tej osobie, dziatajgc w tym zakresie wspolnie z
inng ustalong osobg, samochdéd marki [...], ktéry miat stuzy¢ do
uprowadzenia S. G., wydatkowat pienigdze w kwocie co najmniegj
2.000,00 ziotych na wynajecie domu, w ktorym miata bycC
przetrzymywana porwana osoba, a w przypadku uprowadzenia S. G. miat
kontaktowac sie z jej rodzing celem zmuszenia do zaptaty okupu i pobra¢
pienigdze stanowigce okup za jej uwolnienie, inna ustalona osoba
pozyskiwata informacje niezbedne do zaplanowania i przeprowadzenia
porwania, dostarczyta ustalonej osobie, ktéra miata dokonac fizycznego
uprowadzenia pokrzywdzonej, wspdélnie z J. G. samochdd marki [...],
ktéry miat stuzy¢ do uprowadzenia S. G., a w przypadku uprowadzenia S.
G. miata kontaktowac sie z jej rodzing celem zmuszenia do zaptaty okupu
i pobra¢ pienigdze stanowigce okup za jej uwolnienie, inne ustalone
osoby mialy uprowadzi¢ pokrzywdzong z miejsca jej pobytu w

miejscowosci B., a w przypadku jej uprowadzenia miaty jg przetrzymywac



VI.

w wynajetym w tym celu domu w S., przy czym do osiggniecia
zamierzonego celu nie doszto, albowiem w czasie kilku przyjazdow
ustalonych osdb, ktére miaty dokonaé¢ uprowadzenia pokrzywdzonej, do
miejscowosci B., ktore to przyjazdy nastepowaty w celu uprowadzenia S.
G., brak byto dogodnej sposobnosci dla jej uprowadzenia, w tym z uwagi
na obecnos¢ osoby trzeciej, ktora bytaby sSwiadkiem zdarzenia, albo ze
wzgledu na nieobecnosci S. G., przy czym z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie state Zzrodto dochodu, tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

w okresie od blizej nieustalonego dnia kwietnia 2011 roku do blizej
nieustalonego dnia maja 2011 roku, przy czym nie pdzniej niz do dnia 11
maja 2011 roku, w K., w S. i w innych miejscowosciach, dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami, co do ktérych
toczyto sie odrebne postepowanie karne, dziatajgc w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej, usitowat wzig¢ zaktadnika, w osobie A. B., ktora
nastepnie wbrew jej woli miata by¢ przetrzymywana, w celu zmuszenia jej
rodziny do zaptaty okupu w zamian za jej uwolnienie, przy czym: J. G.
zorganizowat porwanie, w tym pozyskiwat informacje niezbedne do jego
zaplanowania i przeprowadzenia, przekazywat te informacje innym
wspotsprawcom, obserwowat pokrzywdzong, dostarczyt srodki w postaci
telefonéw komodrkowych i kart SIM stuzgcych do kontaktu pomiedzy nim a
inng ustalong osobg, ktéra miata dokona¢ fizycznego uprowadzenia
pokrzywdzonej, a w przypadku uprowadzenia A. B. miat kontaktowac sie
Z jej rodzing celem zmuszenia do zaptaty okupu i pobraé pienigdze
stanowigce okup za jej uwolnienie, inna ustalona osoba pozyskiwata
informacje niezbedne do zaplanowania i przeprowadzenia porwania,
obserwowata pokrzywdzong, a w przypadku uprowadzenia A. B. miata
kontaktowac sie z jej rodzing celem zmuszenia do zaptaty okupu i pobrac
pienigdze stanowigce okup za jej uwolnienie, inne ustalone osoby miaty
uprowadzi¢ pokrzywdzong w czasie jej pobytu w S., a nastepnie jg

przetrzymywag, przy czym do osiggniecia zamierzonego celu nie doszio,



VII.

albowiem w czasie kilku przyjazdow ustalonych osoéb, ktoére miaty
dokona¢ uprowadzenia pokrzywdzonej, do S., ktore to przyjazdy
nastepowaty w celu uprowadzenia A. B., brak byto dogodnej sposobnosci
dla jej uprowadzenia, w tym z uwagi na obecnos¢ osob trzecich, ktore
bytyby Swiadkami zdarzenia, albo ze wzgledu na nieobecnosci A. B., przy
czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state Zrodto dochodu, tj. o
przestepstwo z art. 13§ 1 kk. wzw. z art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1
k.k.

w dniu 12 maja 2011 roku w K., dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi osobami, co do ktérych toczyto sie odrebne
postepowanie karne, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej,
wzigt zaktadnika w osobie matoletniej W. G., ktdéra nastepnie wbrew jej
woli byta przetrzymywana do dnia 18 maja 2011 w S. woj. [...], w celu
zmuszenia jej ojca P. G. do zaptaty okupu w zamian za jej uwolnienie, w
ten sposob, ze w dniu 12 maja 2011 roku pokrzywdzona zostata
przemocqg poprzez ztapanie jej za przedramiona i wciggniecie jej sitg do
samochodu osobowego marki [...] uprowadzona, a nastepnie
przewieziona do miejscowosci S., gdzie rowniez uzyto wobec nigj
przemocy polegajgcej na unieruchomieniu jej rgk kajdankami, co
spowodowato na jej ciele obrazenia w postaci podbiegniecia krwawego
na prawym ramieniu oraz otarcia naskorka w rejonie lewego stawu
tokciowego, ktére naruszaty czynnosci narzgddow jej ciata na okres nie
przekraczajgcy dni siedmiu, a w czasie jej przetrzymywania kierowano
grozby zamachu na jej zycie i zdrowie wyrazane w tresci kierowanych do
P. G. wiadomosci tekstowych SMS, czym w dniu 18 maja 2011 roku
doprowadzono go do rozporzgdzenia mieniem w postaci wartosci
dewizowych zagranicznych $Srodkéw pienieznych w  wysokosci
333.000,00 EURO, o réwnowartosci 1.305.526,50 ztotych, przy czym:
inna ustalona osoba wskazata J. G. rodzine W. G. jako osoby bogate,
ktére w przypadku przeprowadzenia porwania bedg w stanie zaptacic

wysoki okup, a nastepnie przekazywata mu informacje dotyczgce



aktualnej sytuacji rodzinnej i majgtkowej tych osob, oraz dane dotyczace
miejsca zamieszkania i pobytu W. G., J. G. zorganizowat porwanie, w
tym pozyskiwat dalsze informacje niezbedne do jego przeprowadzenia,
przekazywat te informacje innym wspotsprawcom, dostarczyt Srodki w
postaci telefonow komorkowych i kart SIM stuzgcych do kontaktu
pomiedzy nim a inng ustalong osobg, ktdra miata dokonac fizycznego
uprowadzenia pokrzywdzonej, a po uprowadzeniu W. G. kontaktowat sie
w drodze wysytania wiadomosci SMS z P. G. celem zmuszenia go do
zapfaty okupu, wraz z inng ustalong osobg pobrat pienigdze przekazane
przez P. G. jako okup za zwolnienie corki, okreslit podziat kwoty
przypadajgcej z okupu dla kazdego ze wspodtsprawcdw, inna ustalona
osoba pozyskiwata informacje niezbedne do przeprowadzenia porwania,
a po uprowadzeniu W. G. kontaktowata sie w drodze wysytania
wiadomosci SMS z P. G. celem zmuszenia go do zaptaty okupu, wraz z
J. G. pobrata pienigdze przekazane przez P.G. jako okup za zwolnienie
corki, dwie inne ustalone osoby dokonaty uprowadzenia pokrzywdzonej w
dniu 12 maja 2011 roku, a nastepnie przetrzymywaty jg do dnia 18 maja
2011 roku, przy czym: J. G. osiggnat dla siebie korzys¢ majgtkowg w
wysokosci 80.000 euro, co stanowito w czasie czynu rownowartos¢ kwoty
okoto 313.640 ziotych, a z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state
zrédto dochodu, tj. o przestepstwo z art. 252 § 1 k.k. i art. 282 k.k. i art.
157§ 2kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2020 r., sygn. akt Il K 120/19, Sgd Okregowy

w Krakowie:

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. | aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art.
2758 1 kkk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to, na mocy
art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w

pkt. Il aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w



VI.

VII.

VIII.

zw. z art. 262 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 252 § 1
k.k. wzw. z art. 14 § 1 k.k. i przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., wymierzyt
mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. lll aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i
art. 2758 1 k.k.iart. 189§ 1 k.k. i art. 157 § 2 k k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw.zart. 4 §1kk.izato,namocyart. 280§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 3
k.k., wymierzyt mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. IV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 252 § 2 k.k. i
art. 280 § 1 kk.wzw. zart. 275§ 1 kk.iart. 282 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w
zw.zart. 11 §2kk. wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to,
na mocy art. 252 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 10
(dziesieciu) lat pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. V aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w
zw. zart. 262 § 1 k.k.wzw. zart. 65 § 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k.k. i za to,
na mocy art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3
(trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. VI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w
zw. zart. 262 § 1 k.k.wzw. zart. 65 § 1 kk.wzw. zart. 4 § 1 k.k. i za to,
na mocy art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3
(trzech) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

oskarzonego J. G. uznat winnym popetnienia czynu zarzuconego mu w
pkt. VII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 252 § 1 k.k. i
art. 282 k.k. i art. 157 § 2 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1
k.k.wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 252 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k., wymierzyt mu kare 8 (osSmiu) lat pozbawienia wolnosci;

na mocy art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. w miejsce
kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonemu J. G. w pkt. | - VII

wyroku, wymierzyt mu kare tgczng 12 (dwunastu) lat pozbawienia
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wolnosci;

IX. na mocy art. 46 § 1 k.k., tytutem naprawienia wyrzgdzonych przypisanymi
oskarzonemu J. G. szkdd, orzekt wobec niego obowigzek ich
naprawienia poprzez zaptate:

a. na rzecz pokrzywdzonego W. B. kwoty 190.000 (stu
dziewiecdziesieciu tysiecy 00/100) ztotych, solidarnie z J. P., R. P. i G. N,
skazanymi za czyn opisany w pkt. Ill aktu oskarzenia odrebnymi wyrokami;

b. na rzecz pokrzywdzonego W. W. kwoty 402.350 (czterystu dwoch
tysiecy trzystu piecdziesieciu 00/100) ztotych,

C. narzecz pokrzywdzonego P. G. kwoty 1.305.526,50 (jednego miliona
trzystu pieciu tysiecy pieciuset dwudziestu szesciu 50/100) ztotych, solidarnie z A.
S., J. P, D. P. i l. N, skazanymi za czyn opisany w pkt. VIl aktu oskarzenia
odrebnymi wyrokami.

Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w przedmiocie zaliczenia na poczet
orzeczonej kary okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci oraz w przedmiocie
kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli obronca oskarzonego i
prokurator.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu:

1. obraze prawa materialnego, a to artykutu 252 § 2 k.k. poprzez uznanie
w IV pkt. wyroku, ze oskarzony swoim dziataniem zrealizowat znamiona
przestepstwa w nim stypizowanego, podczas gdy prawidtowa analiza
materiatu dowodowego prowadzi do wnioskéw odmiennych;

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajgcy na niezasadnym przyjeciu, ze dziatanie
oskarzonego wypetnia znamiona przestepstwa z art. 252 § 2 k.k., podczas
gdy prawidtowa analiza materiatu dowodowego wskazuje, ze dziatanie
oskarzonego wyczerpuje co najwyzej znamiona przestepstwa z art. 252 § 1
k.k.

3. obraze prawa materialnego, a to artykutu 13 § 1 k.k., poprzez uznanie,
ze oskarzony swoim dziataniem zrealizowat znamiona usitowania

popetnienia przestepstwa stypizowanego w art. 252 § 1 k.k., podczas gdy
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prawidtowa analiza materialu dowodowego prowadzi do wnioskow
odmiennych;

4, btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy
wptyw na jego tres¢, a polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze dziatanie
oskarzonego wypetnia znamiona usitowania popetnienia przestepstwa z art.
252 § 1 k.k., podczas gdy prawidlowa analiza materialtu dowodowego
wskazuje, ze dziatanie oskarzonego wyczerpuje cO najwyzej znamiona
przygotowania do popetnienia przestepstwa;

5. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy
wptyw na jego tre$¢, a polegajacy na niezasadnym przyjeciu, ze dziatania
oskarzonego podjete byty z zamiarem uczynienia sobie z popetnienia
przestepstw statego zrédta dochodu, a w efekcie czego przyjeto kwalifikacje
prawng w oparciu o art. 65 § 1 k.k., podczas gdy prawidiowa analiza
zebranego w sprawie materiatu dowodowego swiadczy o tym, ze popetnienie
czynéw zabronionych nie spetniatlo znamion do przyjecia, ze stuzyto jako
zrédto statego dochodu;

6. razgcg niewspotmierno$¢ orzeczonej kary tgcznej na zasadzie
kumulacji, a wynikajgcg z zarzutow wcze$niejszych oraz niedostatecznym
uwzglednieniem okolicznosci tagodzgcych;

7. obraze przepisdw postepowania a to art. 577 k.p.k. w zwigzku z art.
615 k.p.k. oraz art 596 k.p.k. w zwigzku z umowg bilateralng zawartg
pomiedzy Rzeczpospolitg Polskg a Federacyjng Republikg Brazylii oraz
umowg ramowg o wspotpracy miedzy Wspolnotg Europejskg a Federacyjng
Republikg Brazylii, poprzez niezaliczenie na poczet orzeczonej zaskarzonym
wyrokiem kary fgcznej pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci skazanego w Federacyjnej Republice Brazylii w
czasie trwania procedury ekstradycyjnej liczonego od daty 19.12.2014 r. do
przekazania oskarzonego do Polski w dniu 10.07.2018 podczas gdy
orzeczenie wydane w Federacyjnej Republice Brazylii, bedgce podstawg
przekazania skazanego do Polski, wydane w oparciu 0 umowy
miedzynarodowe, ktérych Rzeczpospolita Polska i Federacyjna Republika

Brazylii jest strong obliguje do zaliczenia okresu pozbawienia wolnosci
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skazanego w Brazyli do przedmiotowej sprawy przy jednoczesnym
uprzednim pominieciu postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym S3aczu z
dnia 15 listopada 2018r. sygn. akt Il K 31/06, Wp 30/12 - tom XXIX karta 150
akt postepowania przygotowawczego zawieszeniu  postepowania
wykonawczego w sprawie wykonania kary 2 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sgdu Okregowego w Nowym Sgczu z dnia 4 grudnia
2006 r., sygn. akt Il K 31/06.
W konkluzji skarzgcy wnidost o zmiane orzeczenia poprzez zmiane
kwalifikacji prawnej czynu z punktu:
. I wyroku na przestepstwo z art. 16 § 1 w zw. z art. 252 § 1 k.k.,
. IV wyroku na przestepstwo z art. 252 § 1 k.k. i art. 280 § 1 k.k. w zw. z art.
157§ 2kk.wzw.zart. 4 § 1 k.k,,
. V wyroku na przestepstwo z art. 16 § 1 w zw. z art. 252 § 1 k.k.,
. VI wyroku na przestepstwo z art. 16 § 1 w zw. z art. 252 § 1 k.k.,
. zmiane wyroku w zakresie sposobu zaliczenia okreséw rzeczywistego
pozbawienia wolnosci oskarzonego,
a takze eliminacje kwalifikacji prawnej w postaci art. 65 § 1 k.k. z czynéw wskaza-
nych w punkcie VII wyroku i wymierzenie oskarzonemu znacznie tagodniejszej kary
za wszystkie czyny przypisane oskarzonemu wyrokiem, ewentualnie znaczne
ztagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi | Instancji do
ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej
pozbawienia wolnosci. Podnoszgc zarzut razgcej niewspotmiernosci tej kary,
skarzgcy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez orzeczenie kary
tacznej w wymiarze 15 lat pozbawienia wolnosci oraz wyznaczenie, na podstawie
art. 77 § 2 k.k., surowszego ograniczenia do skorzystania przez oskarzonego z
warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2021 r., sygn. akt |l AKa 104/21, Sad
Apelacyjny w Krakowie zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze wymierzong
oskarzonemu w punkcie VIl kare tgczng pozbawienia wolno$ci podwyzszyt do lat

czternastu (punkt I.1), a okresy rzeczywistego pozbawienia wolno$ci wymienione w
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punkcie X zaskarzonego wyroku zaliczyt na poczet kary tgcznej pozbawienia
wolnosci orzeczonej w punkcie 1.1 niniejszego wyroku (punkt 1.2.). W pozostatym
zakresie sgd odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i orzekt o kosztach
procesu.
Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt to orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu (punkt I1):
1. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
tojestart. 433§ 1i§2 k.p.k.wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 447 § 1 k.p.k.
oraz art. 440 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k., poprzez brak przeprowadzenia
prawidiowej i rzetelnej kontroli instancyjnej, to jest brak dokonania przez sad ad
quem prawidtowej kontroli instancyjnej wyroku sadu a quo, niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych przez obrohce zarzutéw, w oparciu o tres¢ art. 440
k.pk.:
a) poprzez zignorowanie faktu, ze Sad | instancji opart wyrok miedzy
innymi na dowodach, przeprowadzonych na rozprawie z dnia 17 grudnia
2020 r. (vide: k. 308 - 312 akt postepowania sgdowego, zatgczony
wydruk fotokopii z akt sprawy), ktérej to protokdt nie zostat podpisany,
pozostawiajgc przez Sad Okregowy w aktach sprawy wytgcznie ,projekt
protokotu tej rozprawy”, dokonujgcy wadliwej kontroli instancyjnej Sad
Apelacyjny nie zwrdcit uwagi na ten fakt - a wiec nie dokonat wtasciwej,
petnej i jasnej kontroli instancyjnej orzeczenia Sgdu Okregowego do
czego byt zobligowany nie tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutdw przez 6wczesnego obronce ale réwniez z urzedu w granicach
okreslonych przez tres¢ art. 433 § 1 k.p.k. in fine; w zakresie w jakim Sad
Okregowy a tym samym Sad Apelacyjny dokonat obrazy tresci art. 410
k.p.k., opierajgc swoje rozstrzygniecie na materiale dowodowym
nieujawnionym w toku rozprawy gtéwnej, w szczegolnosci, iz brak jest
podpisu zaréwno przewodniczgcego jak i protokolanta pod protokotem
ostatniej rozprawy; natomiast w orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie, ze
niepodpisany protokodt rozprawy jest jedynie projektem protokotu, gdyz
obowigzek cigzgcy na przewodniczgcym rozprawy nie polega jedynie na

formalnym jego podpisaniu, ale takze kontroli zgodnosci jego zapisu z
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przebiegiem rozprawy — a kontrola tresci tego protokotu po tak dtugim
(dzis) uptywie czasu jest juz obiektywnie niemozliwa; tym samym brak
jest dowodu w aktach sprawy wskazujgcego na skuteczne i prawidtowe
zamkniecia przewodu sgdowego, ujawnienie dokumentow podlegajgcych
odczytaniu na rozprawie, ktore nie zostaty odczytane przez Sad
Okregowy skutkujgc jednoczesnie obrazg art. 405§ 1, § 2, § 3 kp.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. oraz obrazg art. 143 § 1 pkt 11 k.p.k., zas akceptacji
(braku dostrzezenia) przez sgd ad quem wadliwych wynikéw i sposobu
prowadzenia postepowania dowodowego przez Sad a quo nie mozna
pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
skutkujgcg razgcym naruszeniem prawa majgcego istotny wptyw na tresé
orzeczenia,

b) poprzez obraze art. 405 § 1, § 2, § 3 k.p.k., art. 406 § 1 k.p.k., art. 408
k.p.k., art. 411 § 1 k.p.k., gdyz brak jest dowodu w aktach sprawy
wskazujgcego na skuteczne i prawidtowe zamkniecia przewodu
sgdowego, udzielenia gtosu stronom oraz udanie sie przez Sad
Okregowy na narade, a tym samym brak jest dowodu na skuteczne i
prawidiowe odroczenie rozprawy celem wydania wyroku — co jest
spowodowane faktem, iz w aktach sprawy znajduje sie jedynie nie
podpisany projekt protokotu rozprawy z dnia 17 grudnia 2020 r. (vide: k
308 - 312 akt postepowania sgdowego, zatgczony wydruk fotokopii z akt
sprawy), tak wiec stwierdzi¢ nalezy, ze nie moze byc¢ eliminowany zaden
ze wskazanych powyzej etapow konczacych postepowanie przed sgdem,
gdyz kazdy z nich odgrywa istotng a przy tym autonomiczng role, tym
samym brak dowodu na odbycie sie zamkniecia przewodu sgdowego,
gtosow stron, wyrokowania — narady, jest niedopuszczalne i stanowi
glebokg wade postepowania sgdowego, zas$ akceptacji (braku
dostrzezenia) przez sad ad quem wadliwosci przeprowadzenia tego
etapu postepowania przez sgd a quo nie mozna pogodzi¢ z zasadg
rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, skutkujgcg razgcym

naruszeniem prawa majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia;
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C) poprzez obraze art. 389 § 11§ 2 k.p.k., art. 391 § 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., art. 7 k.p.k., wyrazajgca sie na czynieniu ustalen faktycznych i
oparciu wyroku przez Sad Okregowy na tresci protokotu przestuchania J.
G. w charakterze $wiadka (vide: T: XXV, k. 55-57; s.21 pisemnego
uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego), gdyz ze wskazanych powyzej
norm postepowania karnego wynika, ze nie jest dopuszczalne ujawnianie
protokotu przestuchania oskarzonego w charakterze swiadka, w tym lub
jakimkolwiek innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe; tym
samym nie jest dopuszczalna ocena i czynienie ustalen faktycznych na
podstawie takich dokumentow przez Sad | instancji, zas akceptac;ji (braku
dostrzezenia) przez sad ad quem wadliwych wynikéw i sposobu
prowadzenia postepowania dowodowego i jego oceny nie mozna
pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
skutkujgcg razgcym naruszeniem prawa majgcego istotny wptyw na tresc
orzeczenia;

d) poprzez obraze art. 389§ 1i§ 2 k.p.k., art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 6 k.p.k., wyrazajgcag sie w czynieniu ustalen
faktycznych i oparciu wyroku przez Sad Okregowy na tresci
nieujawnionych w toku rozprawy gtéwnej protokotdw przestuchania
podejrzanego, co do ktorych to protokotdw oskarzony nie miat mozliwosci
wypowiedzenia sie - w zakresie ich tresci (vide: k. 118-123 akt
postepowania sgdowego; T: XXVIII k. 72 - 74, 91 - 92, 134 - 135; s.22, 23,
25, 28, 31, 32, 35, pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego),
tak wiec Sad Okregowy a tym samym Sagd Apelacyjny dokonat obrazy
tresci art. 410 k.p.k., opierajgc swoje rozstrzygniecie na materiale
dowodowym nienieujawnionym w toku rozprawy gtéwnej oraz co do
ktorego oskarzony nie miat mozliwosci wypowiedzenia sie; zas akceptacji
(braku dostrzezenia) przez sad ad quem wadliwych wynikéw i sposobu
prowadzenia postepowania dowodowego przez Sad a quo nie mozna
pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,
skutkujgcg razgcym naruszeniem prawa majgcego istotny wptyw na tresc

orzeczenia;
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e) poprzez obraze art. 202 § 1 § 2 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 167 k.p.k.,
wyrazajgcg sie w braku petnego i jasnego ustalenia stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego, w sytuacji, w ktorej wydana opinia sgdowa
psychiatryczno-psychologiczna z dnia 26 wrzesnia 2018 r. (vide: T: XXXI,
k. 75 - 91), zostata wydana z obrazg tresci przepisu art. 202 § 1i § 2
k.p.k., gdyz organ prowadzacy postepowanie przygotowawcze
wychodzgc poza swoje kompetencje i tres¢ art. 202 § 2 k.pk,
postanowieniem z dnia 30 lipca 2018 r. zasiegnat opinii tgcznej dwoch
psychiatréw i psychologa, w sytuacji w ktorej art. 202 § 2 k.p.k. wskazuje,
iz to dopiero na wniosek psychiatréw (gdyz wymaga to wiadomosci
specjalnych) do udziatu w wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego
oskarzonego powotuje sie ponadto biegtego lub biegtych innych
specjalnosci - czego w przedmiotowej sprawie jest brak, a wiec wydana
w ten sposob opinia jawi sie jako niepetna i niejasna (art. 201 k.p.k.) oraz
jednoczesnie nie moze by¢ ona podstawg czynienia ustalen faktycznych
w przedmiotowej] sprawie w zakresie stanu zdrowia psychicznego
skazanego, a tym samym mozliwosci lub braku mozliwosci przypisania
mu winy za zarzucane czyny (jego poczytalnosci lub jej braku), tym
samym miato to istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, gdyz w
jednej ze zgromadzonych opinii o skazanym (vide: T: | k. 35 - 90)
stwierdzona byta podstawa wskazana w tresci art. 31 § 1 kk, nadto
choéby wskazane w ,projekcie protokotu rozprawy z dnia 17 grudnia
2020 r.”zachowanie oskarzonego (jezeli w ogdle miato miejsce) oraz
watpliwosci poddane przez éwczesnego obronce w tresci apelacji — w
petni uzasadniajg konieczno$¢ jasnego i petnego ustalenia stanu
psychicznego oskarzonego - czego catkowicie zabrakto w trakcie catosci
postepowania, a wiec braku dokonania rzetelnej kontroli instancyjnej
przez Sad Apelacyjny, w zakresie stanu zdrowia psychicznego
skazanego oraz zaakceptowanie braku wnikliwego dowodzenia w tym
przedmiocie przez Sgd Okregowy nie mozna pogodzi¢ z zasadg rzetelne;j
i wszechstronnej kontroli odwotawczej, skutkujgcg razgcym naruszeniem

prawa majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia;
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2. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, to jest art. 433§ 1i§ 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3
kK.p.k. wzw. z art. 447 § 1 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. i art. 438 pkt 1a k.p.k.,
a wiec brak przeprowadzenia prawidtowej i rzetelnej kontroli instancyjnej,
poprzez razgcqg obraze prawa materialnego art. 91 § 1 k.k., wyrazajgcg
sie w braku zastosowania wskazanej normy prawnej w zakresie czynéw |
i lll, oraz czynéw V, VI, VII, u podstawy prawnej wymiaru kary, a wiec
braku wymierzenia jednej kary skazanemu za dwa wskazane ciggi
przestepstw — do czego Sad | instancji byt zobowigzany zgodnie z
treScig przepisu art. 91 § 1 k.k., natomiast zaniechanie realizacji tego
ustawowego wymogu stanowi razgcg obraze prawa materialnego,
uzasadniajgcg ingerencje w zaskarzony wyrok nawet poza granicami
wniesionego $rodka odwotawczego, zas akceptacja (brak dostrzezenia)
przez sad ad quem braku wywigzania sie przez Sad a quo, z
ustawowego obowigzku zastosowania tresci art. 91 § 1 kk nie mozna
pogodzi¢ z zasadg rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej
skutkujgcg razgcym naruszeniem prawa majgcego istotny wptyw na tresc
orzeczenia;

3. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, to jestart. 433§ 1i§ 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 447 § 1 k.p.k., poprzez brak przeprowadzenia
prawidtowej i rzetelnej kontroli instancyjnej, to jest:

a) brak petnego i jasnego rozwazenia przez sgd ad quem, zarzutow
apelacji (pkt. 1 i 2) dwczesnego obroncy o braku mozliwosci przypisania
oskarzonemu winy w zakresie popetnienia przestepstwa opisanego w art.
252 § 2 k.k., czego wyrazem bylo nader ogodlnikowe sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz catkowite pominiecie w
swoich rozwazaniach przez Sgd ad quem w dokonanej nieprawidtowej i
nierzetelnej kontroli instancyjnej, okolicznosci podawanych przez
oskarzonego, ograniczajgc sie wytgcznie do uznania przez Sad
Apelacyjny, iz podziela on stanowisko wyrazone przez Sad Okregowy na

S.32-33 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co w kontekscie
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ujawnionych juz w tresci kasacji razgcych naruszen prawa, miato istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku;

b) brak petnego i jasnego rozwazenia przez sad ad quem, apelacji (pkt.
3 i 4) dwczesnego obroncy o braku zrealizowania przez oskarzonego
znamion usitowania przestepstwa okreslonego w art. 252 § 1 k.k., czego
wyrazem byto nader ogolnikowe sporzadzenie uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego oraz catkowite pominiecie w swoich rozwazaniach
przez sgd ad quem w dokonanej nieprawidtowej i nierzetelnej kontroli
instancyjnej, ograniczajgc sie do uznania przez Sad Apelacyjny, iz
podziela on stanowisko wyrazone przez Sgad Okregowy i wytgcznie
pobieznej proby uzasadnienia braku zasadnosci wskazanych zarzutow
owczesnego obroncy, co w kontekscie ujawnionych juz w tresci kasaciji
razacych naruszen prawa, miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku;

c) brak petnego i jasnego rozwazenia przez sad ad quem, zarzutu
apelacji (pkt. 5) éwczesnego obroncy o btednym przyjeciu podstawy
prawnej opisanej w art. 65 § 1 k.k., czego wyrazem bylo nader
ogolnikowe sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego oraz
catkowite pominiecie w swoich rozwazaniach przez sgd ad quem w
dokonanej nieprawidtowej i nierzetelnej kontroli instancyjnej, ograniczajgc
sie do uznania przez Sad Apelacyjny, iz podziela on stanowisko
wyrazone przez Sad Okregowy i wytgcznie pobieznej proby uzasadnienia
braku zasadnosci wskazanych zarzutéw oéwczesnego obroncy, co w
kontekscie ujawnionych juz w treSci kasacji razgcych naruszen prawa,
miato istotny wptyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku,

4. razgce naruszenie prawa, majgce istotny wplyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, to jest art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 77 § 1
prawa o ustroju sgdéw powszechnych, poprzez oddelegowanie sedziego
do sktadu orzekajgcego sgdu wyzszej instancji z sgdu nizszej instancji,
na podstawie przepisow ktore umozliwiajg Ministrowi Sprawiedliwosci
obecnie petnigcemu jednoczesnie role Prokuratora Generalnego, ktoéry

obecnie posiada nieograniczone, nieprzejrzyste i niepodlegajgcej zadnej
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kontroli  kompetencje do delegowania sedziow, naruszajgce

konstytucyjng zasade podzialu wiladz (art. 10 Konstytucji RP); a

dodatkowo, swobodne, niczym nieograniczone korzystanie @z

mechanizmu delegowania sedzidw przez Ministra Sprawiedliwosci

(Prokuratora Generalnego) narusza wytgczne konstytucyjne kompetencje

(prerogatywy) Prezydenta RP do powotywania sedziow (art. 144 ust. 3

pkt 17 Konstytucji RP), co jednoczesnie przekiada sie z kolei na

naruszenie podstawowego prawa jednostki, to jest prawa do
rozpatrzenia sprawy przez sad posiadajgcy przymioty niezaleznosci,
niezawistosci i bezstronnosci (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia odwotawczego i zmienionego orzeczenia sgdu pierwszej
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przed sagdem pierwszej
instancji.

W odpowiedzi na kasacje, prokurator wnidst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Na takg ocene zastugiwat
bowiem kazdy z podniesionych w niej zarzutow.

Rozwazania majgce na celu wykazanie powoddéw, dla ktérych Sad
Najwyzszy uznat wywiedziony w niniejszej sprawie nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia za oczywiscie bezzasadny, nalezy rozpoczg¢ od uwag dotyczgcych
najpowazniejszego z podniesionych w nim zarzutu, tj. zarzutu opartego na tezie o
zaistnieniu w przedmiotowym postepowaniu uchybienia stanowigcego bezwzgledng
przyczyne odwotawczg (punkt 11.4). Analizujgc te kwestie nalezy odwotac sie do
trafnych pogladoéw wyrazonych w uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt IV KK 164/22. W dokumencie tym, Sad
Najwyzszy badajgc kwestie wplywu wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 16 listopada 2021 r., w potgczonych sprawach od C-748/19 do
C-754/19, w relacji do orzeczenia prawomocnego po wskazanej dacie, zauwazyt,
ze tres¢ ww. wyroku TSUE ,nie prowadzi do automatycznego przyjecia, ze kazdy

sedzia delegowany za jego zgodg przez Ministra Sprawiedliwosci nie jest sedzig
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niezawistym i bezstronnym”. Powyzsze stwierdzenie wyklucza, co oczywiste,
mozliwos¢ uznania, iz sam fakt orzekania w konkretnej sprawie takiego sedziego
sprawia, ze orzeczenie dotkniete jest uchybieniem stanowigcym bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, czy to z art. 439 § 1 pkt 1 czy to z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
W uzasadnieniu powotanego postanowienia stwierdzono nadto, ze ,Sad Najwyzszy
jest w sposob oczywisty zwigzany tym orzeczeniem i ma tym samym obowigzek
badac¢ realizacje prawa do bezstronnego i niezawistego sgdu z uwzglednieniem
stanowiska zawartego w w/w wyroku TS UE. W konsekwencji mocg tego wyroku
Sad Najwyzszy uprawniony jest, w celu prawidtowe]j realizacji gwarancji stron do
bezstronnego i niezawistego sgdu w rozumieniu art. 47 Karty Praw Podstawowych,
dokona¢ na zadanie strony postepowania badania i stwierdzenia istnienia albo
braku bezstronnosci i niezawistosci sedziego orzekajgcego w sagdzie wyzszej
instancji na podstawie delegacji wydanej przez Ministra Sprawiedliwosci. Ocenie
podlega zwtaszcza okolicznosc¢ - istnienia albo braku gwarancji niezawistosci i
bezstronnosci orzekania w tej sprawie. Istnie¢ muszg jednak okolicznosci, ktére w
powigzaniu z faktem takiej delegacji, podwazajg niezawistoS¢ i bezstronnosc
sedziego. Stabilnos¢ orzeczen i potrzeba ich poszanowania sg bowiem roéwniez
warto$ciami o szczegdlnej mocy, stuzgcymi samemu wymiarowi sprawiedliwosci i
spoteczenstwu, dla ktorego istniejg, chronionymi prawem krajowym oraz prawem
Unii Europejskiej, a takze wskazywanymi w orzecznictwie wszystkich sgdow (...).
Sad Najwyzszy orzekajgcy w niniejszej sprawie nie wyklucza tego, ze w uktadzie
okolicznosci konkretnej sprawy albo okolicznosci zwigzanych z konkretnym sedzig
mozliwe, a wiec konieczne bedzie stwierdzenie braku zapewnienia takich gwarancji,
zwigzanych pierwotnie z faktem orzekania w sgdzie wyzszej instancji sedziego
delegowanego za jego zgodg przez Ministra Sprawiedliwosci. Wynika¢ musi to
jednak nie tylko z samego faktu delegaciji (o ile na gruncie prawa krajowego byta
wszakze prawidtowa, por. wyrok SN z 8 grudnia 2021, IV KK 133/20, wyrok SN z
dnia 10 maja 2022 r., IV KO 133/21), ale takze z owych okolicznosci z nig
zwigzanych albo réwnoczesnie wystepujgcych, wykazujgcych brak bezstronnosci
albo podwazajgcych jg w sposéb obiektywny. Moze to by¢é w szczegdlnosci zespot
okolicznosci zwigzanych z faktem delegaciji i zachowaniem samego sedziego, albo

ich konsekwencjami, czy powodami przyjecia delegacji. Moze to by¢ z pewnoscig
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zespoOt okolicznosci o charakterze kwalifikowanym, wynikajgcych z pozycji
konkretnego sedziego i jego zachowania — w tym wskazanych w orzeczeniu
Trybunatu Sprawiedliwosci UE, jako okolicznosci o kwalifikowanym znaczeniu”. W
przedmiotowej zas sprawie obronca, ktéry uzasadniajgc 6w zarzut ograniczyt sie
wytgcznie do kwestionowania kompetencji Ministra Sprawiedliwosci do
delegowania sedziow, takich okolicznos$ci nie przedstawit.

Oczywiscie bezzasadne okazaty sie réwniez zarzuty podniesione w
punkcie Il. 1 kasacji. Gtéwng ich tezg bylo twierdzenie, ze sgd odwotawczy nie
dostrzegajgc, wymienionych w tym punkcie uchybien popetnionych przez sad |
instancji, dopuscit sie razgcej obrazy art. 440 k.p.k., ktéra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Teze te nalezy jednak uznaC za oczywiscie niestuszng.
Rozwijajgc ten watek przypomnie¢ nalezy, ze ,stan razgcej niesprawiedliwosci
poddanego kontroli instancyjnej orzeczenia, uniemozliwiajgcy utrzymanie tego
orzeczenia w mocy, zachodzi jedynie wéwczas, gdy w toku procedowania przed
sgdem a quo doszto do takich uchybien, ktére w sposdb fundamentalny naruszajg
poczucie sprawiedliwosci lub tez sama tresC orzeczenia tego sgdu w réwnym
stopniu narusza to poczucie” (S. Zabtocki [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom
IV. Komentarz do art. 425-467, red. R. A. Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2021,
komentarz do art. 440, teza 7 i powotywane tam orzecznictwo). Podnoszgc zarzut
obrazy art. 440 k.p.k. w kasacji nalezy nadto wykazaé, ze naruszenie tej regulaciji
mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.).

W przedmiotowej sprawie, skarzgcy tych przestanek nie wykazat.

O naruszeniu przez sad odwotawczy przepisu art. 440 k.p.k. nie
Swiadczy w szczegolnosci okolicznosc¢, ze organ ten nie odwotat sie do tej regulacji
w celu wzruszenia wyroku sgdu pierwszej instancji z uwagi na fakt, ze na protokole
dokumentujgcym przebieg rozprawy z dnia 17 grudnia 2020 r. nie zamieszczono
podpiséw przewodniczgcego skfadu orzekajgcego i protokolanta. Uchybienie w
postaci braku podpisu na protokole ma wszak charakter usuwalny, co wynika
wyraznie z tresci art. 151 § 2 k.p.k. Sad Najwyzszy, w tym skfadzie, stoi przy tym na
stanowisku, ze przepis ten dotyczy zaréwno sytuacji, w ktérej na protokole brakuje
tylko czesci wymaganych podpiséw, jak i protokotu niepodpisanego w ogdle. W

doktrynie, uzasadniajgc poglad, Zze regulacja ta odnosi sie do obu wskazanych
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wyzej sytuacji, trafnie zauwaza sie bowiem, ze ustawodawca, dokonujgc
nowelizacji komentowanego art. 151 k.p.k. na mocy ustawy z dnia 10.01.2003 r.
(Dz.U.2003, Nr 17, poz. 155 ze zm.) »przez dodanie nowej jednostki redakcyjnej w

postaci § 2, nie postuzyt sie trescig art. 135 § 4 k.p.k. z 1969 r., ktéry jednoznacznie
wskazywat na mozliwos¢ ztozenia w terminie pozniejszym tylko jednego podpisu.
Artykut 151 § 2 k.p.k. takiego ograniczenia nie zawiera, a mozliwoS¢ ztozenia
podpisu w terminie pozniejszym uzaleznia od braku "nalezytego podpisu". Za
nienalezycie podpisany nalezy uznac nie tylko protokét niepodpisany przez niektore
osoby, ale takze protokot niepodpisany przez wszystkich uczestnikow czynno$ci
protokotowanej. Ponadto nalezy zauwazyc, ze przyjecie stanowiska, ze art. 151 § 2
k.p.k. nie ma zastosowania do protokotu w ogole niepodpisanego, oznaczatoby, ze
w wypadku protokotu rozprawy lub posiedzenia w pdzniejszym czasie moze byc¢
ztozony tylko jeden brakujgcy podpis, gdyz te dokumenty procesowe sg
podpisywane tylko przez dwie osoby. W konsekwencji oznaczatoby to, ze uzyte
sformutowanie "brakujgce podpisy" w odniesieniu do protokotu rozprawy i
posiedzenia oznacza tylko "brakujgcy podpis"« (Z. Pachowicz (w:) Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, pod red. J. Skorupki, Warszawa 2021,
komentarz do art. 151, teza 2). Po drugie, Zadna ze stron tak w toku postepowania
przed sgdem pierwszej instancji, jak i w toku postepowania odwotawczego nie
kwestionowata ani tego, ze w dniu 17 grudnia 2020 r. rozprawa gtdwna sie odbyia,
ani tez nie podnosita, ze jej przebieg byt odmienny od tego, ktéry zostat
odzwierciedlony we wskazanym wyzej niepodpisanym protokole. W tym stanie
rzeczy nie sposéb stwierdzi¢, ze sgd odwotawczy, wydajgc wyrok opisanej wyzej
tresci, postgpit wbrew regule z art. 440 k.p.k. i utrzymat w mocy orzeczenie razgco
niesprawiedliwe. W powyzszym kontekscie nalezy przywotaé poglad wyrazony
przez

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 1 pazdziernika 2010 r., V KK 71/10, w
ktéorym stwierdzono, ze ,zgodnie z trescig (...) art. 440 k.p.k., sad drugiej instanciji
ma obowigzek, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw,
zmieni¢ orzeczenie na korzysc¢ oskarzonego albo je uchyli¢ jezeli jego utrzymanie w
mocy bytoby razgco niesprawiedliwe. Stan razgcej niesprawiedliwosci,

uniemozliwiajgcy utrzymanie orzeczenia w mocy zachodzi wowczas, gdy w toku
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procedowania doszto do takich uchybien, ktore razgco naruszajg poczucie
sprawiedliwosci. W gre wchodzi wiec kazda ze wzglednych przyczyn odwotawczych
stwierdzona poza granicami zaskarzenia, pod warunkiem, ze wptyneta ona na
orzeczenie, a jej natezenie jest takie, iz w razgcy sposob czyni to orzeczenie
niesprawiedliwym. Sad Okregowy w W. w toku postepowania odwotawczego
powinien dostrzec brak podpisu przewodniczgcego rozprawy i doprowadzi¢ do
sytuacji uzupetnienia tego braku, zgodnie z wymogami procedury karnej. Nie
czynigc tego, sad ten uchybit przepisom postepowania, a mianowicie art. 151 § 2
k.p.k., nie zas przepisowi art. 440 k.p.k., bowiem nie sposéb przyjgé, iz
nieuzupetnienie brakujgcego podpisu pod protokotem rozprawy doprowadzito do
razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia”.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznat zarzuty podniesione w punkcie II.
1 litera a i b za oczywiscie bezzasadne.

Analogicznie Sgd Najwyzszy ocenit zarzuty podniesione w punkcie Il. 1
litera c i d kasacji.

O ile prawdg jest, ze zaden z przepiséw nie pozwala na opieranie sie przy
ustalaniu stanu faktycznego na depozycjach procesowych oskarzonego, ktore ten
ztozyt podczas przestuchania w charakterze swiadka, o tyle odwotanie sie do tych
oswiadczen wiedzy nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Tym samym,
tego rodzaju naruszenie moze by¢ podstawg skutecznego zarzutu odwotawczego,
tylko wtedy, gdy mogto mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. W analizowanej sprawie
zas$, przywotanie przez sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku kart 55 — 57
z tomu XXV, ktérymi oznaczony byt protokodt przestuchania J. G. w charakterze
Swiadka, nie mogto mieC jakiegokolwiek wptywu na tres¢ wyroku, skoro tresc
zeznan utrwalonych w tym protokole pozostaje w zasadniczej sprzecznosci
zarowno z trescig poczynionych przez sgd pierwszej instancji ustalen faktycznych,
jak i trescig wyjasnien oskarzonego, w ktérych przyznat on sie do popetnienia czynu
przypisanego mu ostatecznie w punkcie | czesci dyspozytywnej wyroku (zob. w
szczegolnosci wyjadnienia oskarzonego na k. 124 — 125 akt postepowania
przygotowawczego — tom XXXI oraz na k. 120 akt postepowania jurysdykcyjnego).

W tym stanie rzeczy, co oczywiste, nie sposéb zarzucac¢ sgdowi odwotawczemu, ze
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nie dostrzegajac owego uchybienia z urzedu i nie wzruszajgc z tego powodu
wyroku sadu pierwszej instancji, dopuscit sie razgcej obrazy art. 440 k.p.k.

Analogicznie nalezy oceni¢ kwestie odwotania sie przez sad pierwszej
instancji, w pisemnych motywach ,jego” orzeczenia, do protokotéw wyjasnien
oskarzonego, ktore nie zostaly mu odczytane w trybie art. 389 § 1 k.p.k., tj.
protokotéw zawartych w aktach sprawy w tomie XXVIll na k. 72 — 74,91 — 92 134
— 135. Tresci w nich zawarte nie mogty mie¢ bowiem jakiegokolwiek wptywu na
tresC wyroku sadu pierwszej instancji. Z protokotdw tych wynika bowiem, ze
podczas czynnosci przestuchania, ktore one dokumentowaty, oskarzony nie tylko
nie sktadat wyjasnien, ale i nie skfadat oswiadczen, czy przyznaje sie do winy czy
nie (odmawiat zaréwno ustosunkowania sie do przedstawionych mu zarzutow, jak i
skfadania wyjasnien).

Oczywiscie bezzasadny jest rowniez zarzut podniesiony w punkcie Il. 1
litera e kasacji. Odnoszac sie do tej kwestii nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze
stanowisko, iz organ procesowy moze powota¢ biegtego psychologa do udziatu w
wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego wytgcznie na wniosek
biegtych lekarzy psychiatréw nie jest poglgdem jedynym i niekwestionowanym. W
doktrynie zauwaza sie bowiem, ze ,biegli innych specjalno$ci, o ktérych mowa w art.
202 § 2 k.p.k., ,np. biegli psychologowie, mogg by¢ powotani takze bez wniosku
biegtych psychiatrow, jezeli sgd uzna, ze decyzja taka znajduje oparcie w art. 193 §
1, czyli ze konieczne stwierdzenie okolicznosci majgcych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci specjalnych (...). W takim wypadku
podstawg ich powotania nie jest jednak § 2 komentowanego przepisu, ale
wiasnie art. 193 § 1, w zwigzku z czym w petnej rozciggtosci znajdujg wowczas
zastosowanie reguty okre$lone w art. 193 § 3. Organ procesowy moze zatem
zdecydowa¢ zaréwno o przygotowaniu opinii kompleksowej, jak i opinii
kombinowanej” (P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz do art. 1-296, Warszawa 2011, komentarz do art. 202, teza 8,
zob. takze T. Grzegorczyk [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom I. Artykuty 1-
467. Komentarz, Warszawa 2014, komentarz do art. 202, teza 14). Juz z tego
wzgledu zatem postgpienie prokuratora, ktéry w oparciu o przepisy art. 193, 194,

198 i art. 202 § 1 i 5 k.p.k., do wydania opinii o stanie psychicznym oskarzonego,
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powotat nie tylko biegtych lekarzy psychiatrow, ale i biegtego psychologa, nie moze
by¢ traktowane jako uchybienie wymagajgce interwencji sgdu odwotawczego w
trybie art. 440 k.p.k. Ponadto, z samego faktu, ze organ procesowy z urzedu do
wydania opinii 0 stanie zdrowia psychicznego oskarzonego powotat zaréwno
biegtych psychiatrow, jak i psychologa, nawet przy uznaniu tego postgpienia za
nieprawidtowe, nie powoduje automatycznie, ze tego rodzaju opinia jest niejasna
lub niepetna w rozumieniu art. 201 k.p.k. i z tego powodu nie moze by¢ podstawg
czynienia ustalen faktycznych. Zgodnie wszak z utrwalonym w judykaturze
pogladem »opinia jest "niepetna", jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie
postawione biegtemu pytania, na ktére zgodnie z zakresem wiadomosci
specjalistycznych i udostepnionych mu materiatbw dowodowych moze oraz
powinien udzieli¢ odpowiedzi, lub jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla
rozstrzygniecia konkretnej kwestii okolicznosci albo tez nie zawiera uzasadnienia
wyrazonych w niej ocen i poglgdéw. Natomiast opinia "niejasna" to taka, ktorej
sformutowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, a
takze sposobu dochodzenia do nich, lub tez zawierajgca wewnetrzne sprzecznosci,
postugujgca sie nielogicznymi argumentami (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 26 czerwca 2008 r., IV KK 206/08). Skarzacy, poza kwestionowaniem udziatu
w wydaniu opinii o stanie zdrowia psychicznego oskarzonego biegtego psychologa,
zadnych konkretnych argumentdéw, osadzonych w tresci tej ekspertyzy, ktore
wskazywatyby na jej ,niejasnosc¢” i ,niepetnosc”, nie podat.

Odnoszgc sie do zarzutu podniesionego w punkcie Il. 2 kasacji, nalezy
skarzgcemu po pierwsze przypomnieé, ze sad pierwszej instancji orzekat na
podstawie przepisow kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 18
kwietnia 2010 r. Zgodnie zas z dominujgcym w doktrynie poglagdem, do uznania, ze
przestepstwa zostaty popetnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 k.k.,
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., konieczne byto miedzy
innymi  spetnienie warunku tozsamosci kwalifikacji prawnej przestepstw
wchodzgcych w skfad ciggu (zob. P. Kardas [w:] Kodeks karny. Czesé ogdlna.
Komentarz. Tom |. Komentarz do art. 1-116 k.k., wyd. IV, red. A. Zoll, Warszawa
2012, art. 91, tezy 10 — 18 i powotywane tam stanowiska doktryny i orzecznictwa).

W Swietle tego pogladu, co oczywiste, niedopuszczalne byto uznanie, ze jeden cigg
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przestepstw tworzg zachowania przypisane oskarzonemu w punktach | i lll czesci
dyspozytywnej wyroku sadu meriti, a takze, Zze przestepstwo przypisane
oskarzonemu w punkcie VIl czesci dyspozytywnej wyroku sagdu meriti, tworzy jeden
cigg przestepstw z przestepstwami przypisanymi w punktach V i VI wyroku sadu
meriti. W tej sytuacji jedynie na marginesie nalezy zauwazyc¢, na co stusznie zwrocit
uwage autor odpowiedzi na kasacje, ze w przypadku przestepstw przypisanych
oskarzonemu w punktach | i lll czesci dyspozytywnej wyroku sadu meriti z
pewnoscig nie zostat spetniony kolejny warunek ciggu przestepstw, wynikajgcy z art.
91 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., tj. podobny
Sposob popetnienia przestepstw.

Po drugie zas$, ingerencja w zaskarzone orzeczenie poprzez zastosowanie
ciggu przestepstw do przestepstw, co do ktorych konstrukcji tej nie zastosowat sgd
pierwszej instancji, nie w kazdym przypadku moze by¢ traktowana jako zmiana na
korzy$¢ oskarzonego. Sprowadza sie ona wszak do zastosowania instytucji
nadzwyczajnego obostrzenia kary (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja
2022 r., IV KK 704/21, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2000 r., WKN
14/00). Pamieta¢ przy tym nalezy, ze art. art. 91 § 1 k.kk., w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r., stanowit, iz jeZeli sprawca popetnia w
podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim
zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw, sgd orzeka jedng kare na podstawie przepisu, ktérego znamiona
kazde z tych przestepstw wyczerpuje, w wysokosci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o potowe. Przepis art. 86 § 1 k.k. in principio stanowit zas,
ze sgd wymierza kare tgczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajgc jednak 540 stawek
dziennych grzywny, 18 miesiecy ograniczenia wolnoSci albo 15 lat pozbawienia
wolnosci. Z porownania tych regulacji w wynika zatem, ze w sytuacji, gdy suma kar
orzeczonych za przestepstwa, ktorych sad pierwszej instancji niezasadnie nie uznat
za pozostajgce w ciggu przestepstw nie przekraczata gérnej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o potowe, zmiana wyroku poprzez przyjecie, ze ww.
przestepstwa zostaty popetnione w warunkach ciggu przestepstw nie mogtaby

zostac potraktowana jako zmiana na korzys¢ sprawcy. W analizowanym przypadku
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zas$, suma kar orzeczonych za przestepstwa przypisane oskarzonemu w punktach
V i VI wyroku sgdu meriti wynoszaca 7 lat pozbawienia wolnosci, nie przekraczata
nawet gornej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego w przepisie art. 252
§ 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 18 kwietnia 2010 r., czyli kary 10 lat
pozbawienia wolnosci. | w tym zakresie zatem nie aktualizowata sie podstawa do
ingerencji sadu odwotawczego w treS¢ wyroku sgdu meriti na podstawie art. 440
k.p.k. W tym stanie rzeczy, takze zarzut podniesiony w punkcie Il. 2 kasacji musiat
zostac uznany za oczywiscie bezzasadny.

Za oczywiscie bezzasadne, Sad Najwyzszy uznat rowniez zarzuty
podniesione w punkcie 11.3 nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Trudno nie
zgodzi¢ sie w tym wypadku z twierdzeniami autora odpowiedzi na kasacje, ktory
wskazat, ze zarzuty te majg charakter gotostowny. Uzasadniajgc owe zarzuty autor
kasacji ograniczyt sie wszak do nader ogolnikowej formuty o tresci: ,w odniesieniu
do zarzutow opisanych w punkcie Il. ust. 3 kasacji - nie mozna uznac, iz w zakresie
wszystkich zarzutéw apelacji stawianych przez o6wczesnego obronce Sad |l
instancji dokonat ich petnego i jasnego rozpoznania. Sad ad quem niemalze
wytgcznie wskazuje w pisemnym uzasadnieniu wyroku, iz w zakresie braku
podstaw stawianych przez éwczesnego obronce zarzutdw podziela on stanowisko
Sadu a quo. Wytgcznie w niewielkim zakresie Sad Apelacyjny podejmuje prébe
szerszego rozwiniecia braku podstaw wywiedzionej apelacji na korzys¢ skazanego.
Dodatkowo w tym miejscu wskaza¢ nalezy na juz dostrzezone w tresci kasaciji
istotne braki i razgce naruszenie prawa w toku procedowania Sgdoéw obu instanciji,
w tym w zakresie braku poddania wyroku petnej i rzetelnej kontroli instancyjnej (z
urzedu) zgodnie z trescig art. 433 § 1i § 2 k.p.k.”. Obronca nie pokusit sie nawet
na odniesienie do konkretnych tez zawartych w uzasadnieniu wyroku sagdu
odwotawczego i wskazania, z jakich przyczyn uwaza je za niewystarczajgce, a
wbrew temu co podniesiono w kasacji, pisemne motywy orzeczenia organu ad
guem nie dajg podstaw do twierdzenia, ze organ ten ,niemalze wytgczeni wskazuje
(...), iz w zakresie podstaw stawianych przez 6wczesnego obronce zarzutéw
podziela on stanowisko sgdu a quo”. Do zarzutéw podniesionych w punktach 1 — 2
apelacji, sgd odwotawczy odnidst sie w wywodzie zamieszczonym na stronach 6 —

8 uzasadnienia, do zarzutow podniesionych w punktach 3 — 4, w rozwazaniach
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zamieszczonych w przewazajgcym zakresie na stronach 9 — 10 uzasadnienia, a do
zarzutu podniesionego w punkcie 5, w uwagach znajdujgcych sie w przewazajgcym
zakresie na stronach 11 — 12 uzasadnienia. Wywody te, w ktérych nie brak np.
odwotan do pogladow wyrazonych w literaturze, bez watpienia Swiadczg o tym, ze
Sad Apelacyjny dokonat samodzielnej analizy podniesionych w apelacji zarzutow,
ktora w petni respektowata standardy wyznaczone trescig art. 433 k.p.k. w zw. z ar.
457 § 3 k.p.k.

Kierujgac sie powyzszg argumentacjg Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sagdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

[as
af]



