Sygn. akt 1l KK 463/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 27 stycznia 2014 r.
sprawy E. W.,

skazanej z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 lipca 2013 r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w G. z dnia 19 lutego 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ kosztami postepowania kasacyjnego skazang E. W.

UZASADNIENIE
W kasacji zarzucono:

1. razace naruszenie art. 167 w zw. z art. 193 k.p.k., majgce istotny wptyw na

treSC wyroku, polegajgce na jednoznacznym wkroczeniu przez Sad
odwotawczy w rolg biegtego, bez wiadomosci specjalnych w zakresie
toksykologii i psychiatrii, w wyniku czego nie zweryfikowat dostatecznie
okolicznosci podawania lekdw skazanej podczas obserwacji, co mogto
zafatszowac¢ wynik obserwaciji, albowiem Sgd nie dopuscit dowodu z biegtego
toksykologa lub psychiatry;



2. razgce naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. majgce istotny
wptyw na treS¢ wyroku, polegajgce na niedostatecznym rozpoznaniu
wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji, tj. zarzutu naruszenia art. 4 w zw. z
art. 167 i art. 201, art. 203 § 1-3 k.p.k., przez co nie zostat on nalezycie
rozwazony.

Skarzgcy wnidést o uchylenie wyrokdw Sadow obu instancji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzuty kasacji okazaty sie by¢ bezzasadne w stopniu oczywistym.

Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze autor kasacji zdaje sie nie do konca
poprawnie postrzegac role nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim jest kasacja,
w szczegolnosci przypomnieC wypada, ze kasacja jest srodkiem zaskarzenia
stuzgcym kontroli poprawnosci postepowania odwotawczego | zasadniczo
niedopuszczalne jest podnoszenie w kasacji uchybien, ktére mialy miejsce w
postepowaniu przed sgdem | instancji. Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie
pozornie tylko odnosi sie do wad postepowania odwotawczego, w istocie za$
zmierza do ponownego zakwestionowania ustalen Sgdu meriti. Zwazy¢ jednak
nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia postepowania
odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig instancjg”, ktora stuzy¢ ma
kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen. Zauwazyc¢ trzeba, ze
zarzuty dotyczgce rzetelnosci opinii biegtych psychiatréw, odnoszgce sie do
hipotetycznego zaktécenia wynikéw obserwacji psychiatrycznej przez podawane
leki oraz przebywania biegtych na urlopie w czasie jej trwania, byly przedmiotem
apelacji i zostaly przez Sad Apelacyjny potraktowane z nalezytg wnikliwoscig i
rzetelnodcig (s. 12-13 wuzasadnienia wyroku SA). Sad Najwyzszy podziela
zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego, ze decyzja o podawaniu w czasie obserwacji
lekow lezy w gestii biegtych psychiatrow badajgcych oskarzong. Skoro leki te
podawane byly przez biegtych prowadzgcych obserwacje, czyli osoby posiadajgce
wiedze specjalng z zakresu psychiatrii oraz co do dziatania podawanych lekow, nie

moze by¢ trafny zarzut, ze Sad Apelacyjny rozstrzygnat okoliczno$¢ wymagajaca



wiedzy specjalnej bez zasiegniecia dowodu z biegtego toksykologa. Przekonujgce
sg rowniez te rozwazania Sadu Apelacyjnego, ktore opierajgc sie na dokumentacji z
obserwacji wskazujg na znikome rozmiary omawianej interwencji farmakologiczne;,
dyktowane dorazng potrzebg korekty nastroju skazane;j.

Rowniez zarzut dotyczgcy pozostawania biegtych na urlopie w czasie
trwania obserwaciji nie mogt by¢ skuteczny. Co do urlopu biegtej A. G.-C. odestaé
nalezy do rozwazan na s. 13 uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego, ktore sg
zdaniem Sadu Najwyzszego -catkowicie wystarczajgce dla nalezytej oceny
omawianej kwestii. Kwestia urlopu biegtego M. M. byta wyjasniana i rozwazana w
toku postepowania zaréwno przed Sgdem Okregowym (zob. k. 591-593 oraz 661),
jak i Apelacyjnym (k. 775), a Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie w tym zakresie
naruszenia przepiséw postepowania.

W tym stanie rzeczy catkowicie nietrafny okazat sie rowniez zarzut
nierzetelnej kontroli odwotawcze;.

Z tych powodow, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



