Il KK 46/25

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2025 r.

sprawy P. G. i1 A. K.,

skazanych za popetnienie przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw.
z art. 91 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych,

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie,

z dnia 19 czerwca 2024 r., sygn. akt IV Ka 2017/23
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Wieliczce,
z dnia 12 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 1024/22,

postanowit
1. oddali¢ obie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych;
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. D. z
Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 885,60 zi, w tym 23 % VAT, z

tytutu wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

[3.0.]

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w Wieliczce wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt Il K 1024/22, uznat oskarzonego A. K. za winnego szczegdétowo opisanych w
wyroku przestepstw:

-z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., i przyjmujac, ze stanowig one

cigg przestepstw, na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. w zw.

z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt 1);

-zart. 278 § 1 kkk. wzw. zart. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z

art. 64 § 1 kk., za ktére wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia

wolnosci (pkt 2);

Orzeczone kary jednostkowe Sad | instancji potgczyt i na podstawie art. 85 §
1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu A. K. kare fgczng 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3).

Tym samym wyrokiem Sad Rejonowy w Wieliczce uznat oskarzonego P. G.
za winnego szczegotowo opisanych w wyroku przestepstw:

-z art. 278 § 1 k.k., i przyjmujgc, ze stanowig one cigg przestepstw, na

podstawie art. 278 § 1 kk. wzw. z art. 91 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 4);

-zart. 278 § 1 kk. wzw. z art. 288 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktdre

wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 5).

Orzeczone kary jednostkowe Sad | instancji potgczyt i na podstawie art. 85 §
1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu P. G. kare tgczng roku i
8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 6).

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego A. K., w ktérej zarzucono
szczego6towo opisane naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 kpk.,, a w
konsekwencji btad w ustaleniach faktycznych i razgcg niewspdtmiernosc kary, oraz
apelacji oskarzonego P. G., w ktorej zarzucono szczegdtowo opisane naruszenie
art. 410 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., blgd w ustaleniach faktycznych oraz
razgcg niewspotmierno$¢ kary, Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 19
czerwca 2024 r., sygn. akt IV Ka 2017/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu

| instanciji.
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Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego A. K.,
zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucajac:

,1)  razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art, 457 § 3 k.p.k., poprzez
nienalezyte - pobiezne i schematyczne rozwazenie przez Sad Il instancji
apelacji obroncy A. K. i podniesionych zarzutow (a czesciowo takze i
pominiecie), czego skutkiem bylo takze naruszenie art. 5 § 1 k.p.k,
polegajgce na skazaniu A. K. za przestepstwa wskazane w akcie oskarzenia,
uznajgc, ze rzekomo istniejg wiarygodne dowody uzasadniajgce takg teze -
pomimo tego, ze brak dowoddéw na to, aby mozna byto uznac to za prawde i
przypisa¢ A. (tak w kasacji) odpowiedzialnos$¢ karng za stawione mu zarzuty
(Sad Il instancji uznat, ze to oskarzony powinien wykazac, ze nie mogt
popetnic tych przestepstw) - co miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku i wadliwe utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instancji i przypisanie A.
K. popetnienie czynow, ktérych nie popemit;
2) razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
nienalezyte - pobiezne i schematyczne rozwazenie przez Sad Il instancji
apelacji obronncy A. K. i podniesionych zarzutéw (a czesciowo takze i
pominiecie), czego skutkiem bylo takze naruszenie art. 7 k.p.k. i
zaakceptowanie przez Sad odwotawczy - btednie dokonanej oceny dowodow
przez Sad | instancji, co miaty istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku
poprzez brak zmiany wyroku Sadu | instancji i przyjecie wadliwego stanu
faktycznego, z ktorego wynikatoby, ze A. K. miat popetni¢ zarzucane mu
czyny”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sgd Okregowy w
Krakowie.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst rowniez obrohca skazanego
P. G., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc:

,1. obraze art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte

rozwazenie przez Sgd zarzutdow podniesionych w apelacji oskarzonego,

skutkiem czego byto naruszenie art. 5§ 115 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1

k.p.k., polegajace na niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznosci
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sprawy oraz catkowitym pominieciu wystepujgcych w sprawie watpliwosci co
do przebiegu zdarzenia, co skutkowato skazaniem oskarzonego wytgcznie
na podstawie jednego zdania wyjasnien oskarzonego, podczas gdy brak jest
jakichkolwiek innych dowoddéw bezposrednich Iub posrednich, ktore
powigzane ze sobg stanowityby tancuch przyczynowo - skutkowy, oraz brak
jest mozliwosci odtworzenia procesu wnioskowania przez Sad zarowno | jak i
Il instanciji;

2. obraze art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez ogdlnikowe,
pozbawione rzetelnej analizy materiatu dowodowego odniesienie sie do
zarzutdw, argumentow i wnioskow zawartych w apelacji oskarzonego, w
sytuacji, gdy zarzuty te dotyczyly oceny materialu dowodowego i ustalen
faktycznych, co doprowadzito do braku petnej realizacji funkcji kontrolnej
przez Sad odwotawczy i pomimo odniesienia sie w uzasadnieniu do
wszystkich zarzutow apelacyjnych - wylgcznie pozornego ich rozwazenia,
nastepstwem czego bylo uznanie za Sadem | instancji zeznan
pokrzywdzonego za wiarygodne Zzrodto dowodowe i wytgcznie na ich
podstawie przyjecie sprawstwa oskarzonego;

3. obraze art. 433 § 1 k.p.k. i art 457 § 3 k.p.k., poprzez nienalezyte
rozwazenie przez Sad zarzutdw podniesionych w apelacji oskarzonego,
skutkiem czego byto naruszenie art. 4 k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu
okolicznosci przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego, de facto
powtdrzenie tredci zarzutu aktu oskarzenia i powtdrzenie znamion czynu
zabronionego jako ustalenie faktow uznanych za udowodnione bez oceny
dowoddéw co do kazdego z tych faktow, co wyklucza mozliwos¢ weryfikaciji
toku rozumowania Sgdu i poprawng kontrole instancyjng wyroku przez Sad
odwotawczy i wytgcznie na tej postawie przyjecie sprawstwa oskarzonego,
podczas gdy brak jest jakichkolwiek innych dowoddéw bezposrednich lub
posrednich, ktore powigzane ze sobg stanowityby tancuch przyczynowo-
skutkowy, oraz brak jest mozliwosci odtworzenia procesu wnioskowania
przez Sad zaroéwno | jak i Il instancij;

4. obraze art. 433 § 1 k.p.k. i art 457 § 3 k.p.k., poprzez nienalezyte

rozwazenie przez Sgd zarzutow podniesionych w apelacji oskarzonego,
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skutkiem czego byto naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez btedng i przekraczajgca
zakres swobody sgdu ocene materiatu dowodowego skutkujgcg przyjeciem,
ze zgromadzone w sprawie dowody pozwalajg na przypisanie sprawstwa
oskarzonemu, co skutkowato skazaniem oskarzonego wytgcznie na
podstawie de facto powtdrzenia tresci zarzutu aktu oskarzenia i powtorzenie
znamion czynu zabronionego jako ustalenie faktdow uznanych za
udowodnione bez oceny dowoddw co do kazdego z tych faktéw, co wyklucza
mozliwos¢ weryfikacji toku rozumowania Sadu i poprawng kontrole
instancyjng wyroku przez sgd odwotawczy, podczas gdy brak jest
jakichkolwiek innych dowodow bezposrednich lub posrednich, ktére
powigzane ze sobg stanowityby tancuch przyczynowo- skutkowy, oraz brak

jest mozliwosci odtworzenia procesu wnioskowania przez Sad zaréwno | jak i

[l instancji”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Krakowie.

W odpowiedziach na obie kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w
Wieliczce wnidst o nieuwzglednienie kasacji obrorncéw skazanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje skarzgcych, jako oczywiscie bezzasadne, podlegaty oddaleniu na
posiedzeniu w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutéw zawartych w kasacji
obroncy skazanego A. K.

W kasacji skarzgcy podniést dwa zarzuty, przy czym kazdy z nich dotyczy
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Nalezy przypomnie¢, ze o
naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna twierdzi¢ wtedy, gdy sgd w ogdle nie rozwazy
whnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym, zas o obrazie art. 457 §
3 k.p.k. - gdy w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie
do okreslonego potraktowania zarzutow i wnioskow apelacji. Rzecz jednak w tym,
ze w kasacji obronca nie wskazat, na czym miato polega¢ nieprawidtowe dokonanie
kontroli instancyjnej przez Sad odwotawczy. W zarzutach kasacyjnych skarzgcy

ogolnikowo stwierdzit, ze Sad odwotawczy ,nienalezycie — pobieznie i
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schematycznie” rozwazyt zarzuty apelacyjne. Z kolei uzasadnienie kasacji
sprowadza sie do préby wykazania, ze zdaniem Sgdu odwotawczego to oskarzony
powinien udowodni¢, ze jest niewinny. Skarzgcy stwierdzit bowiem, ze zdaniem
Sadu odwotawczego A. K. powinien wykazaé, ze przebywat w miejscu
zamieszkania.

Tymczasem nalezy stwierdzi¢, Ze Sad odwotawczy w sposob adekwatny i
nalezyty odnidst sie do zarzutdw podniesionych w apelacji obrohcy A. K. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego nie doszto do przeniesienia ciezaru udowodnienia braku
popetnienia przestepstwa na skazanego. Przywotane w kasacji zdanie z tresci
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego zostato pozbawione kontekstu, w jakim
je sformutowano. Sgd odwotawczy szczegdtowo opisat, z jakich powodow jego
zdaniem Sad | instancji dokonat prawidtowej oceny dowodéw. Przywotane zdanie o
.braku przekonujgcych dowoddéw wskazujgcych na obiektywny brak mozliwosci
zrealizowania przez oskarzonego znamion zarzucanych mu typow czynow
zabronionych” stanowito podsumowanie dtuzszego wywodu. Ponadto w dalszej
czesci tego zdania Sad Il instancji podat inne argumenty swiadczgce o wtasciwym
przeprowadzeniu postepowania dowodowego przez Sad | instancji. Wskazat m.in.
na ,stuszne watpliwosci co wiarygodnosci zeznan sSwiadkdw powotanych na
whniosek obrony, przy jednoczesnym uwzglednieniu okolicznosci zatrzymania
oskarzonych i zabezpieczenia przy nich przedmiotow w postaci lusterek
samochodéw, a takze emblematéw marek motoryzacyjnych” (s. 9-10 uzasadnienia
wyroku).

Co wiecej Sad odwotawczy nie uznat, ze to skazany ma dowies¢ swojej
niewinnosci. Ocenie podlegato bowiem jedynie alibi przedstawione przez tego
skazanego. W zwigzku z przedstawieniem okre$lonej wersji zdarzen przez obrone
skazanego, Sad miat catkowite prawo do jej negatywnej weryfikacji. Innymi stowy,
w ramach kontroli instancyjnej Sad odwotawczy miat prawo uznaé, ze
przedstawione przez skazanego okolicznosci nie dowodzg braku sprawstwa. W
szczegolnosci Sad zbadat to, ze skazany — ani jako osoba chora, ani jako osoba
zamieszkujgca z osobg chorg w marcu 2021 roku — nie przebywat na kwarantannie.

Ponadto Sad odwotawczy w ramach prawidtowo przeprowadzonej kontroli

odwotawczej moégt uzna¢ wersje zdarzen przedstawiong w wyjasnieniach
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skazanego A. K. oraz zeznaniach $Swiadka A. S. za nieprzekonywajgce.
Jednoczesnie nalezy pamietac, ze jeSli Sad | instancji w swoim uzasadnieniu
dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci,
tak w zakresie ustalen faktycznych, bedacych konsekwencjg szczegoétowo
wykazanej oceny materiatu dowodowego, jak i w sposob petny przedstawi
argumentacje prawng — a tak byto w przedmiotowej sprawie — to oparcie zarzutow
apelacji na tych elementach, ktére byty juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez Sad | instancji, co wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia Sgd
odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do
odestania do tej argumentacji (zob. np. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2025 r.,
sygn. akt V KK 84/24).

W tym miejscu nalezy odniesc¢ sie do zarzutéw zawartych w kasacji obroncy
skazanego P. G.

Takze i w przypadku tej kasacji zarzuty sprowadzajg sie do
zakwestionowania postepowania Sadu odwotawczego w zgodzie z zasadami
okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. Raz jeszcze nalezy
przypomnie¢, ze w takim przypadku konieczne bytoby wykazanie, ze Sad
odwotawczy nie rozwazyt wnioskéw i zarzutow wskazanych w srodku odwotawczym,
albo ze w uzasadnieniu wyroku nie zostata zawarta argumentacja w zakresie
zarzutéw i wnioskow apelacji. Kasacja obroncy skazanego P. G. w ogdle nie
precyzuje, na czym miataby polega¢ nieprawidtowos¢ postepowania Sagdu
odwotawczego. Wprawdzie formalnie skarzacy wskazat cztery zarzuty kasacyjne,
ale dotyczg one tego samego — postulowanej nienalezytej kontroli instancyjnej, przy
czym z zarzutéw nie wynika nawet w sposob przyblizony, czego ta nienalezytos¢ w
rzeczywistosci dotyczy.

Warto przypomnie¢, ze wykazanie wadliwo$ci przeprowadzonej w sprawie
kontroli apelacyjnej poprzez zakwalifikowanie opisanych w kasacji uchybien jako
rzekomo naruszajgcych dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie
moze sie wiec ogranicza¢ wytgcznie do formalnego powotania tych przepiséw w
zarzucie kasacji i stworzenia pozorow nieprawidtowej kontroli odwotawczej poprzez
sugerowanie ,nieprawidtowosci” rozpoznania zarzutéw zgtaszanych w apelacji (zob.

np. postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2025 r., sygn. akt Ill KK 591/24).
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Doda¢ nalezy w tym kontekscie, ze postuzenie sie jedynie ogodlnymi,
oderwanymi od realibw sprawy twierdzeniami o nieprawidtiowosci kontroli
instancyjnej w zasadzie kasacje dyskwalifikuje. Podwazenie prawidtowosci
procedowania sgdu odwotawczego w zakresie ustawowych standardow kontroli
odwotawczej uzaleznione jest od precyzyjnego wykazania takiego stanu rzeczy, z
odwotaniem sie - w razie potrzeby - do tresci apelacji, jak i pisemnych motywow
orzeczenia instancji ad quem (zob. np. postanowienie SN z dnia 21 stycznia 2025 r.,
sygn. akt 11l 585/24).

Oczywiste jest ponadto, ze Sgd odwotawczy dokonujgc kontroli instancyjnej,
a nastepnie utrzymujgc wyrok Sadu | instancji nie mogt naruszy¢ art. 5§ 1iart. 5§
2 k.p.k. Ponadto skarzgcy kolejny raz wskazat na kwestie przyznania sie do winy
skazanego P. G. w postepowaniu przygotowawczym. Skarzgcemu umknat jednak
fakt, ze Sgd odwotawczy bardzo szczegdtowo opisat, z jakiego powodu uznat owo
przyznanie sie do winy jako ,taktyke procesowg” na oOwczesnym etapie
postepowania. Warto pamietaé, ze postepowanie kasacyjne nie stanowi
.postepowania lll instancji”, a tym samym nie nalezy ponawia¢ kontroli apelacyjne;j
przeprowadzonej przez Sad odwotawczy (art. 523 § 1 k.p.k.). Jedynie dla porzadku
nalezy podkreslic, ze Sad odwotawczy takze w pozostatym zakresie postgpit
zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., szczegdtowo i wnikliwie
oceniajgc zarzuty apelacyjne P. G.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

[PL]
[r.g.]



