Il KK 459/22

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras (przewodniczacy)
SSN Piotr Mirek

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie K. Z.

skazanego z art. 224 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 7 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il Ka 48/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Lubaczowie

z dnia 3 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 94/20,

1. uchyla zaskarzone orzeczenie na zasadzie art. 439 § 1 pkt 2

k.p.k. i sprawe przekazuje Saqdowi Okregowemu w Przemyslu do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. nakazuje zwrot K. Z. uiszczonej optaty kasacyjne;j.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lubaczowie z dnia 3 grudnia 2021 r. (sygn.
akt Il K 94/20) K. Z. zostat uznany winnym czynu z art. 224 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 244 k.k. za ktére wymierzono mu kare tgczng 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Wyrokiem Sgdu Okregowego w Przemyslu
z dnia 7 kwietnia 2022 r. (sygn. akt Il Ka 48/22) utrzymano wyrok w mocy (dokonano

jedynie zmiany w zakresie rozstrzygniecie o dowodach rzeczowych).

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obrohca skazanego, zarzucajgc temu

orzeczeniu:

» 1) razgce naruszenie przepisu prawa materialnego majgce wptyw na tresc

orzeczenia, a mianowicie:

a) art. 224 § 2 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie przez Sad Il instancji polegajgca
na przyjeciu, iz skazany K. Z. swoim zachowaniem wypetnit wszystkie znamiona
przestepstwa zmuszenia funkcjonariusza publicznego do zaniechanie prawnej
czynnosci stuzbowej, gdy w rzeczywistosci: w toku sprawy nie zostato wykazane
Jjakoby skazany zastosowat wobec D. M. ."przemoc” w celu ..zaniechania
przeprowadzenia przez niego czynnosci stuzbowej”, oddanie strzatu z pistoletu
alarmowego nie stanowi przestanki stosowania przemocy w stosunku do
pokrzywdzonego funkcjonariusza publicznego (policjanta), materiat wydobywajgcy
sie z lufy pistoletu marki M. nie dosiegnagt osoby pokrzywdzonego, gdyz odlegtos¢
Jjego razenia jest mniejsza niz 1 metr, skazany nie podejmowat dziatan zmierzajgcych
do uniemozliwienia pokrzywdzonemu przeprowadzenia skutecznej czynnoSci
stuzbowej, gdyz reakcja z jego strony miata miejsce juz po tej czynnosci, wystrzat z
pistoletu alarmowego miat miejscu juz po zakonczeniu czynnosSci przez D. M.,
Skazany na Zzadnym etapie zdarzenia nie stosowat ,przemocy” wobec
pokrzywdzonego, lecz wykonywat dziatania obronne, w toku sprawy nie zostafo
Jjednoznacznie wykazane / wyjaSnione w jaki sposob skazany uniemoZzliwiat
przeprowadzenie pokrzywdzonemu czynno$ci stuzbowej (K. Z. nie przemieszczat sie
i nie byt informowany przez D. M., Ze jest zatrzymany), skazany nie byt napastnikiem,
lecz wytgcznie bronit sie przed atakiem ze strony pokrzywdzonego, dziatania K. Z.
zwigzane z ucieczkg do samochodu osobowego, szarpaniem, uderzaniem i

drapaniem pokrzywdzonego stanowity obrone konieczng podjetg przez skazanego w
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obawie 0 naruszenie swojego Zycia i zdrowia, osoba, ktora wszczeta zajScie w
inkryminowanym dniu byt pokrzywdzony, a nie skazany, biorgc pod uwage przebieg
zdarzen z dnia 14 pazdziernika 2019 r. to D. M., a nie skazanemu nalezato postawi¢
zarzuty zwigzane z przekroczeniem przez niego uprawnien (funkcjonariusza
publicznego) oraz pobiciem K. Z. . W wyniku pobicia przez pokrzywdzonego skazany
doznat obrazen naruszajgcych czynnosci narzgdow ciata na okres ponizej dni
siedmiu (art. 157 § 2 k.k.), czynnosci stuzbowe D. M. na miejscu zdarzenia zostaty
przez niego przeprowadzone z naruszeniem podstawowych zasad dotyczgcych
zatrzymania (pokrzywdzony nie zgtosit niezwtocznie rozpoczecia interwencji do
dyzurnego Policji, a nadto podczas interwencji pokrzywdzony byt zwrécony do
skazanego tytem), Sgd odwotawczy catkowicie zbagatelizowat to, iz pokrzywdzony i
skazany juz w inkryminowanym okresie czasu pozostawali ze sobg w zaognhionym
konflikcie, pokrzywdzony D. M. zmieniat treS¢ swoich zeznan w czasie trwania
postepowania karnego, stan zdrowia skazanego w dniu 14 pazdziernika 2019 r.
uniemozliwiat mu uderzanie pokrzywdzonego, gdyz D. M. przygniott go ciatem, a

nadto skazany miat powaznie zraniong lewg reke,

2) art. 244 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie przez Sgd Okregowy w Przemyslu
opierajgcg sie na tym, ze skazany swoim zachowaniem wypetnit wszystkie znamiona
przestepstwa prowadzenia po drodze publicznego pojazdu mechanicznego
(motocykla marki H.) pomimo orzeczonego wobec niego zakazu prowadzenia
wszystkich pojazdow mechanicznych, gdy w rzeczywisto$ci: w toku trwania
przedmiotowego postepowania nie zostato wykazane jakoby skazany miat jechac na
ww. motocyklu po drodze publicznej, z wyjasnien ztozonych przez K. Z. wynika, ze
ten pchat motocykl na miejsce jego sprzedazy, gdyz miat on uszkodzony silnik i wat
napedowy, pokrzywdzony D. M. nie zgfosit dyzurnemu Policji jakoby K. Z. jechat
pojazdem mechanicznym, funkcjonariusze Policji, ktérzy pojawili sie na miejscu

zdarzenia, nie sprawdzili tego czy silnik ww. motocykla byt ciepty czy tez zimny,

2) razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego majgce wptyw na tresci wyroku,

a mianowicie:

a)art. 433§ 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez:
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- brak rzetelnej kontroli odwofawczej podniesionych przez obrone w Srodku
odwofawczym zarzutéw dotyczgcych tego, iz Zzaden z dowoddw przeprowadzonych
w sprawie nie potwierdzit w sposob niebudzgcy watpliwosci, iz skazany K. Z. popetit
zarzucane mu czyny, a odmienne ustalenia opierajg sie tylko i wytgcznie na
przypuszczeniach i materiale dowodowym budzgcym watpliwosci, ktére zgodnie z
zasadg in dubio pro reo stypizowang w art. 5 § 2 k.p.k. winny zostac rozstrzygniete

na korzy$c skazanego.

- nierozwazenie przez Sgd odwotawczy zarzutéw apelacji dotyczgcych obrazy
przepisow prawa procesowego a mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
poprzez przypisanie skazanemu sprawstwa za czyn z art. 244 k.k. polegajgcy na
prowadzeniu po drodze publicznej motocykla pomimo zakazu prowadzenia
wszystkich pojazdoéw mechanicznych - pomimo tego, iz obrona wskazata w tresci
Srodka odwofawczego na szereg okoliczno$ci Swiadczgcych o tym, iz nie zostaty
spetnione  wszystkie przestanki umoZzliwiajgce pociggniecie K. Z. do
odpowiedzialnoSci karnej za ww. przestepstwo, a wszystkie ustalenia prowadzgce
do skazania K. Z. za ten czyn opierajg sie wytgcznie na zeznaniach pokrzywdzonego
D. M,

b) art. 41 § 1 kp.k. w zw. z art. 42 § 1 k.p.k. poprzez niewytgczenie od udziatu w
sprawie na etapie postepowania apelacyjnego sedziego D. J., pomimo tego, iz

istniata uzasadniona watpliwos¢ co do tego bezstronnoSci, gdyz:

- dniu 31 marca 2022 r. sedzia D. J. wydat postanowienie, sygn. akt U Ka 48/22,
ktorym nie uwzglednit wniosku skazanego o wytgczenie od udziatu w przedmiotowej
sprawie sedziow Sgdu Okregowego w P. w osobach sedziego D. L., sedziego M. F.
oraz sedziego B. K.,

- przed dniem wydania postanowienia z dnia 31 marca 2022 r., Sgd Rejonowy
w Debicy Wydziat Il Karny wydat wyrok, sygn. akt Il K 159/20., w ktérym uznat K. Z.
za winnego popetnienia czynu polegajgcego na fatszywym oskarzaniu o popetnienie
czynow polegajgcych na fatszowaniu dokumentéw, niszczeniu dowoddw,
przyjmowaniu  Korzysci majgtkowych, wydawaniu fatszywych opinii oraz

przekroczeniach uprawnien m.in. przez sedziego D. J..
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- sedzia D. J. majgc wiedze na temat tego, iz w dniu 26 pazdziernika 2021 r.
Sad Rejonowy w Debicy wydat ww. orzeczenie, winien wytgczy¢ sie od rozpatrzenia
wniosku skazanego o wytgcznie sedziow, bgdz zosta¢ z urzedu wytgczony od

prowadzenia sprawy przez Sgd Okregowy w P.,

- fakt, iz przed dniem wydania przedmiotowego postanowienia o niewytgczeniu
sedziow toczyto sie postepowanie karne, w ktorym K. Z. zarzucat popetnienie
szeregu przestepstw m.in. sedziego D. J., moze budzi¢ uzasadniong watpliwoSc co
do bezstronnosci ww. sedziego przy rozpatrywaniu wniosku K. Z. , tym bardziej, ze
ww. sedzia postanowieniem z dnia 31 marca 2022 r. nie uwzgledni! wniosku
skazanego o wyfgczenie sedziow, ktorzy w dniu 7 kwietnia 2022 r. wydali zaskarzony

wyrok.”

Skarzgcy wnidést o uchylenie wyroku Sgadu Okregowego w Przemysiu w
zaskarzonym zakresie oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w
Lubaczowie w catosci oraz uniewinnienie skazanego K. Z. od zarzucanych mu
czynow, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Przemyslu do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wyrok zostat uchylony z uwagi na zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., tj. nienalezytej obsady sgdu, bowiem przepis
art. 14fa ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegdélnych rozwigzaniach zwigzanych z
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2095
z pbézn. zm.) przewiduje, ze w okresie obowigzywania stanu zagrozenia
epidemicznego albo stanu epidemii, ogtoszonego z powodu COVID-19, oraz w
okresie roku po ich odwotaniu w sprawach rozpoznawanych wedtug przepiséw
ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego o przestepstwa
zagrozone karg pozbawienia wolnosci, ktérej gorna granica nie przekracza 5 lat, na

rozprawie apelacyjnej sgd orzeka w sktadzie jednego sedziego, jezeli w pierwszej
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instancji sad orzekat w takim samym sktadzie. Przepis ten zostat dodany ustawg z
dnia 20 kwietnia 2021 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1023).

Zatem w dniu orzekania w niniejszej sprawie przez Sad odwotawczy art. 14fa
juz obowigzywat (od 22 czerwca 2021 r.). Z uwagi na ustawowe zagrozenie karg
czyndéw zarzuconych oskarzonemu (do 5 lat pozbawienia wolnosci) apelacje winien
rozpoznac sktad 1 — osobowy. Cytowany przepis stanowi rozwigzanie szczegolne w
odniesieniu do regulacji art. 29 § 1 k.k. w zw. z art. 449 § 2 k.p.k. regulujgce
autonomicznie zagadnienia sktadu sgdu w czasie zwigzanym z epidemig COVID-19.
Ustawa ta nie przewidziata wyjagtku od tej reguty, analogicznego chociazby do
regulacji art. 30 k.p.k., ktory pozwala prezesowi sgdu, z uwagi na szczegdlng

zawitos¢ sprawy zdecydowac o rozpoznaniu konkretnej sprawy w sktadzie 3 sedziow.

Z uwagi na powyzsze konieczne byto uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przed sgdem odwoftawczym, tym razem w

prawidtowym sktadzie.

Sad ten winien nastepnie rozpoznac¢ apelacje w sposoéb rzetelny i kompletny.
Zwilaszcza w zakresie obszernie podniesionych i uzasadnionych zarzutow
skarzgcego, co do prawidtowosci ustalen zwigzanych z realizacjg znamion typu z art.
224 § 2 k.k. Zwtaszcza, ze Sad | instancji ustalit, ze D. M. nie byt na stuzbie. Zatem
konieczne sg pogtebione rozwazania odnosnie do =zarzutow apelacyjnych
koncentrujgcych sie wtasnie na tym zagadnieniu, tj. czy w istocie funkcjonariusz
podejmowat czynnos¢ stuzbowg w rozumieniu art. 224 § 2 k.k. (kwestia

wylegitymowania, dnia wolnego i innych zagadnien proceduralnych).

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

[SOP]
[t.n]



