Sygn. akt Il KK 454/21

POSTANOWIENIE

Dnia 3 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu

w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 marca 2022 r.

sprawy A. R.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k.

z urzedu

w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 538 § 2 k.p.k. w zw. z art. 249 § 1 k.p.k. w zw. z art. 258 § 2 k.p.k.

postanowit:

zastosowa¢ wobec oskarzonego A. R. s.J. iJ. zd. P.ur. 31
maja 1963 r., srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 2 (dwdch) miesiecy, tj. od dnia 3 marca 2022 r.
godz. 11.30 do dnia 02 maja 2022 r. godz. 11.30.

UZASADNIENIE

Uchylenie wyroku sgdu odwotawczego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania wymagato dokonania przez Sad Najwyzszy oceny celowosci
stosowania wobec oskarzonego $rodkéw zapobiegawczych, skoro nie jest
wykonywana orzeczona wobec niego kara pozbawienia wolnosci.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie budzi zadnych watpliwosci istnienie ogolnej
przestanki z art. 249 § 1 k.p.k. Materiat dowodowy zgromadzony w sprawie



wskazuje na duze prawdopodobienstwo popetnienia przez A. R. zarzucanego mu
czynu, skoro zostat on skazany wyrokiem pierwszej instancji na kare 13 lat
pozbawienia wolnosci. Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce, ale takze
przez prokuratora i petnomocnika oskarzyciela positkowego, ktérzy wniesli apelacje
na niekorzyS¢ oskarzonego podnoszgc zarzuty razgcej niewspotmiernosci kary
pozbawienia wolnosci. Uchylenie zaskarzonego kasacjg wyroku skutkuje tym, ze w
toku ponownego postepowania odwotawczego przedmiotem rozwazan tego sgdu
bedg takze apelacje kwestionujgce — jako zbyt tagodng — kare 13 lat orzeczong
wobec oskarzonego w pierwszej instancji. W takiej za$ sytuacji bezsporne jest, ze
istnieje realna obawa utrudniania postepowania karnego na tym etapie
postepowania (wigcznie z ewentualnym jej wykonaniem), skoro kara pozbawienia
wolnosci orzeczona wobec A. R. moze zostaé jeszcze podwyzszona. Spetniona
jest wiec podstawa do stosowania tymczasowego aresztowania wskazana w art.
258 § 2 k.p.k., a zwazywszy na charakter mozliwej do wymierzenia kary (jak i
obecnie wymierzonej w pierwszej instancji), tylko ten srodek zapobiegawczy daje
nalezytg gwarancje realizacji celu z art. 249 § 1 k.p.k. Z tego tez powodu
zastosowanie innego niz tymczasowe aresztowanie $rodka zapobiegawczego
bytoby niewystarczajgce (art. 257 § 1 k.p.k.). Majgc za$ na wzgledzie koniecznos¢
przekazania sprawy do sgdu odwotawczego Sad Najwyzszy uznal, ze
wystarczajgce bedzie stosowanie tego srodka zapobiegawczego na okres dwdéch
miesiecy.

W ocenie Sgdu Najwyzszego w przedmiotowej sprawie nie wystepujg
przestanki z art. 259 k.p.k., ktére uzasadniatyby konieczno$¢ odstgpienia od

stosowania izolacyjnego srodka zapobiegawczego.



