Sygn. akt Il KK 452/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Jozef Szewczyk (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie M. K.

ukaranego z art. 119 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 14 grudnia 2016 r.,

kasacji, wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

na korzys¢ ukaranego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w K.

VIl Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w L.

z dnia 14 lutego 2013 r., sygn. akt VII W (...),

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
w zw. z art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie, obcigzajac jego

kosztami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., VII Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w L.,

wyrokiem nakazowym z dnia 14 lutego 2013 r. uznat obwinionego M. K. za winnego

tego, ze w dniu 25 listopada 2012 r. w miejscowosci M. dokonat kradziezy roweru o



wartosci 200 zt na szkode S. L., to jest popetnienia wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. i
za to wymierzyt mu kare 1 miesigca ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 24
godzin.

Z uwagi na brak sprzeciwu od powyzszego rozstrzygniecia, orzeczenie
uprawomocnito sie z dniem 1 marca 2013 r.

Od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w K., VI
Zamiejscowego Wydziatu Karnego w L. z dnia 14 lutego 2013 r. [sygn. akt VIl W
(...)], kasacje wywiodt Rzecznik Praw Obywatelskich.

Na podstawie art. 110 § 1 k.p.w. zaskarzyt powyzsze orzeczenie w catosci
na korzys¢ ukaranego M. K.

Na podstawie art. 111 k.p.w. i art. 112 k.p.w. w zw. z art. 106a k.p.w.
orzeczeniu temu zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na jego tres¢ naruszenie
przepisow prawa procesowego, to jest art. 93 § 2 i 4 k.p.w., poprzez wydanie w
stosunku do obwinionego M. K. wyroku nakazowego w sytuacji, gdy w swietle
zgromadzonego W sprawie materiatu dowodowego wina i okolicznosci
przypisanego obwinionemu czynu budzity watpliwosci.

W oparciu o tak sformutowany zarzut autor kasacji wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 45 § 1 k.w. z
powodu przedawnienia orzekania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Stosownie do tresci art. 93 § 2 k.p.w. orzekanie w postepowaniu nakazowym
moze nastgpic¢, jezeli okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzg watpliwosci.

Powyzszy tryb jest niedopuszczalny, jezeli zachodzg okolicznosci okreslone
w art. 21 § 1 k.p.w., warunkujgce obrone obligatoryjng (obwiniony jest gtuchy,
niemy lub zachodzg uzasadnione watpliwosci co do jego poczytalnosci, por. art. 93
§ 4 k.p.w). Mozliwos¢ orzekania w trybie nakazowym, a wiec na posiedzeniu bez
udziatu stron, wymaga, aby okolicznosci czynu i wina obwinionego nie budzity
watpliwosci. Brak wskazanych watpliwosci oznacza, ze nie ma ich zaréwno
odnosnie sprawstwa danego czynu, jak i winy obwinionego. Stosowanie tej

instytucji prawa procesowego ustawowo zastrzezono do najbardziej oczywistych



przypadkow, gdzie materiat dowodowy istniejgcy w aktach sprawy jest tak
jednoznaczny, ze nie nasuwa zadnych istotnych watpliwosci, co do winy i
okolicznosci popetniania zarzuconego czynu.

W rozpoznawanej sprawie Sad Rejonowy nie wyciggngt nalezytych
wnioskdéw z tresci wyjasnien M. K., ktory wskazat kilkukrotnie, ze leczy sie
psychiatryczne oraz na padaczke. Do akt sprawy dotgczony jest rowniez dokument
w postaci informacji o osobie z Krajowego Rejestru Karnego z dnia 14 stycznia
2013 r., z ktérego wprost wynika, ze obwiniony byt juz karany z zastosowaniem art.
31 § 2 k.k. w warunkach ograniczonej poczytalnosci. Informacje o stanie zdrowia
psychicznego i podejmowanym leczeniu psychiatrycznym przez M. K. zawierat
réwniez wniosek o ukaranie w przedmiotowej sprawie.

Fakt wystepowania u M. K. zaburzeh wptywajgcych na jego poczytalno$é
potwierdzony zostat w toku innego postepowania toczgcego sie przed Sgdem
Rejonowym w K. VII Zamiejscowy Wydziat Karny w L. W toku tej sprawy
prowadzonej pod sygnaturg VIl K (...), dotyczgcej czynu popetnionego w niewielkim
odstepie czasowym od omawianego wykroczenia, stwierdzono wystepowanie u
obwinionego zaburzen osobowosci z zaburzeniami zachowania i emocji,
uposledzenie funkcji poznawczych oraz ograniczenie w stopniu znacznym
zdolnosci rozpoznania czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

W opisanej sytuacji przyjecie przed Sad, ze wina obwinionego nie budzi
watpliwosci, a nastepnie procedowanie w trybie nakazowym stanowito razgce
naruszenie prawa opisane w zarzucie kasacji, ktére mogto miec istotny wptyw na
tre$¢ wyroku.

Przypisane obwinionemu wykroczenie zaistniato w dniu 25 listopada 2012 r.
Zgodnie z trescig art. 45 § 1 k.w. karalnos¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego
popetnienia uptynat rok, jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnosc
wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popetnienia czynu.

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony
wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. umorzyt
postepowanie z powodu przedawnienia orzekania.

Kosztami postepowania w sprawie na podstawie art. 118 § 2 k.p.w.

obcigzono Skarb Panstwa.



r.g.



