Sygn. akt Il KK 452/15

POSTANOWIENIE

Dnia 20 kwietnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 20 kwietnia 2016 r.,
sprawy M. W.

skazanego z art. 284 § 1 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 3 marca 2015 .

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 8 lipca 2014 r.

postanowit

1/ oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2/ obcigzyé skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 3 marca 2015 r., sygn. akt VIl Ka .../14,

po rozpoznaniu apelacji ztozonych przez oskarzonego i jego obronce, utrzymat w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 8 lipca 2014 r., sygn. akt VIl K .../13
uznajgcy M. W. za winnego tego, ze: ,w dniu 10 sierpnia 2009 r. w O., po
wyptaceniu z rachunku G. R., prowadzonego w banku BZ WBK przy ul. P., na
podstawie petnomocnictwa udzielonego mu przez G. R., przywlaszczyt sobie

pienigdze w kwocie 120.000 z", tj. przestepstwa okreslonego w art. 284 § 1 k.k. i



skazujacy go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zostata warunkowo
zawieszona na okres proby 2 lat.

W kasacji obronca skazanego sfomutowat zarzuty: ,wydania wyroku
utrzymujgcego w mocy wyrok skazujgcy zapadty w Sagdzie | instancji, w sytuacji gdy
nastgpito przedawnienie karalnosci czynu z art. 284 § 1 kk w zw. z art. 284 § 4 kk, a
co za tym idzie art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 kpk obligowat Sad Il
instancji do uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia postepowania” oraz
~wydania wyroku utrzymujgcego w mocy wyrok skazujgcy w Sadzie | instancji, w
sytuacji gdy brak byto wniosku o $ciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej,
albowiem nie zostata ona pouczona o prawie ziozenia wniosku o Sciganie,
konsekwencjach jego ztozenia, mozliwosci cofniecia wniosku, a co za tym idzie art.
439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 kpk obligowat Sad Il instancji do
uchylenia wyroku Sadu | instancji i umorzenia postepowania”. W konkluzji skarzgcy
sie wnidst o ,uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co upowazniato Sgd Najwyzszy
do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Z uwagi rodzaj orzeczonej wobec skazanego kary oraz zwigzane z tym
ograniczenie mozliwosci wniesienia kasacji przewidziane w art. 523 § 2 k.p.k.
podstawg nadzwyczajnego srodka zaskarzenia mogty byC wytgcznie uchybienia
wymienione w art. 439 k.p.k., ktére jednak w niniejszej sprawie nie miaty miejsca.

Przypomnie¢ nalezy, ze postepowanie karne przeciwko M. W. zostato
wszczete z urzedu ze wzgledu na przyjetg poczatkowo kwalifikacje prawng czynu
(art. 278 § 1 k.k.). Zapewne dlatego Sad meriti przeoczyt, ze przestepstwo
ostatecznie przypisane oskarzonemu (z art. 284 § 1 k.k.) Scigane jest na wniosek
pokrzywdzonego, skoro jest nim zona oskarzonego (art. 284 § 4 k.k.). Dopiero Sad
odwotawczy dostrzegt brak w tym zakresie i na rozprawie apelacyjnej w dniu 13
stycznia 2015 r. zwrdcit sie do pokrzywdzonej o ztozenie stosownego wniosku o
Sciganie (k. 881v). Tego samego dnia pokrzywdzona ztozyta ,wniosek o sciganie i

ukaranie sprawcy przestepstwa” w ktéorym zazgdata scigania M. W. (k. 884).



W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze wniosek o sciganie moze by¢
ztozony na kazdym etapie postepowania (zob. m.in. uchwate Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 lutego 1974 r., VI KZP 51/73, OSNPG 1974/5/59; uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 4 marca 1968 r., VI KZP 30/67, OSNKW 1968/5/52), w tym
takze w postepowaniu odwotawczym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17
grudnia 1970 r. VI KZP 43/68, OSNKW 1971, nr 7-8, poz. 101), a nawet po jego
prawomocnym umorzeniu - o ile nie nastgpito przedawnienie karalnosci
przestepstwa Sciganego na wniosek (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4
kwietnia 2000 r., V KKN 29/00, LEX nr 45430).

Jezeli wniosek z art. 12 § 1 k.p.k. nie zostat zlozony do rozpoczecia
przewodu sgdowego lub okolicznosci wskazujgce na mozliwo$¢ prowadzenia
postepowania o przestepstwo ,wnioskowe” ujawnione zostaty nie w momencie
sktadania zawiadomienia o przestepstwie, ale w trakcie postepowania, sad nie tylko
uprawniony, ale zobligowany jest ustali¢ w tym zakresie wole uprawnionego.
Oczywistym jest, ze uprawnienie do kontroli istnienia skargi na kazdym etapie
postepowania sgdowego przystuguje Sgdowi i z obowigzku tego nie moze zostac
zwolniony. Argument taki posrednio wynika z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k., albowiem
brak wniosku o sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej skutkowatby
koniecznoscig umorzenia postepowania i to bez wzgledu na kierunek zaskarzenia i
jego argumentacje. Nadto, w art. 12 § 1 k.p.k. nie zastrzezono wylgcznie dla
oskarzyciela mozliwosci uzyskania wniosku o $ciganie od uprawnionej osoby, jak to
uczyniono w art. 13 k.p.k. co pozwala przypuszczaé, ze kragg podmiotéw
zobowigzanych do uzyskania wniosku o Sciganie jest szerszy i obejmuje wszystkie
organy prowadzgce postepowanie, a takze Sad.

W judykaturze nie budzi takze watpliwosci, ze z uwagi na brak regulacji
szczegolnej zwigzanej ze sposobem (formg) przekazania wniosku o $ciganie,
dopuszczalne jest uczynienie tego przez prawidtowo umocowanego petnomocnika
oskarzyciela positkowego, jesli z innych okolicznosci nie wynika wprost w sposob
obiektywny wola przeciwna jego mandanta (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 marca 2013 r., V KK 476/12, LEX nr 1318223).

Gdy potrzeba zlozenia wniosku ujawni sie w toku prowadzonego juz

postepowania (np. w zwigzku ze zmiang kwalifikacji prawnej), mozliwe jest



uzupetnienie materiatow postepowania poprzez ztozenie wniosku, o ktérym mowa
w art. 12 § 1 k.p.k., co konwaliduje wczesniejszy jego brak i dokonane wéwczas
Czynnosci.

W dalszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze zupetnie chybiony jest argument, ze
wniosek o sciganie ztozony bez odpowiedniego pouczenia nie wywotuje skutkow
prawnych, a wiec, ze brak pouczenia o prawie do zlozenia takiego wniosku,
konsekwencjach jego ztozenia (a takze mozliwosci jego cofniecia), czyni wszelkie
oSwiadczenia w tej mierze bezskutecznymi (s. 2 wywodu kasacji).

W niniejszej sprawie wola scigania M.W. zostata wyrazona w sposéb
niebudzacy watpliwosci w zawiadomieniu 0 mozliwosci popetnienia przestepstwa,
ztozonego przez prawidtowo umocowanego wykwalifikowanego petnomocnika (k. 1
i n.). Nie istniejg zatem jakiekolwiek obiekcje, co do jednoznacznej woli $cigania
oskarzonego, albowiem gdyby pokrzywdzona nie chciata $cigania, to nie ztozytaby
zawiadomienia o0 podejrzeniu popetnienia przestepstwa, jak rowniez nie
skierowataby do Sgdu odwotawczego (tzn. pod koniec postepowania) wniosku o
Sciganie. Z uwagi na okolicznosci sprawy i konsekwentng postawe pokrzywdzonej,
prezentowang takze w postepowaniu odwotawczym, nie sposob przyjgc, ze brak jej
pouczenia m. in. o skutkach wniosku czynitoby go bezprzedmiotowym. Zatem brak
odpowiedniego pouczenia nie mogt mie¢ i nie miat zadnego wptywu na tresc
rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie.

Chybiony jest takze poglad, ze okres przedawnienia dla przestepstw z art.
284 § 1 k.k. — w razie nieztozenia wniosku — ograniczony jest wytgcznie do terminu
okreslonego w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. Istotne jest, ze w okresie tym doszto do
przedstawienia podejrzanemu zarzutu, albowiem (jak juz wspomniano),
poczgtkowo rozpatrywano jego czyn jako przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. (k. 561).
Brak wniosku nie oznaczat, ze uptynat termin przedawnienia.

W tej sprawie wniosek o sciganie ztozony zostat w dniu 26 lipca 2013 r. (k. 1),
a nastepnie 8 sierpnia 2013 r. (k. 4-6). Przedstawienie M. W. zarzutu z art. 278 § 1
k.k. (k. 561) nastgpito w dniu 20 listopada 2013 r. Przeksztatcenie postepowania z
fazy in rem w faze in personam (wszczecie postepowania przeciwko osobie)
skutkowato wydtuzeniem okresu przedawnienia o kolejne 5 lat, to jest (w

odniesieniu do czynu ostatecznie zakwalifikowanego z art. 284 § 1 k.k.) do 10



sierpnia 2019 r. (art. 102 k.k.) i do tego momentu pokrzywdzona byta uprawniona
do ztozenia wniosku o $ciganie, a Sad byt uprawniony do wydania merytorycznego
rozstrzygniecia w sprawie. Zmiana kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu w odniesieniu do kwalifikacji przyjetej w postanowieniu o
przedstawieniu zarzutéw, o ktérej Sad | instancji uprzedzit na rozprawie w dniu 13
czerwca 2014 r. (k. 734), nie zniweczyta skutkbw procesowych wywotywanych
przez to postanowienie, takze w zakresie wydtuzenia termindw przedawnienia (zob.
tez postanowienie SN z dnia 27 marca 2013 r., V KK 476/12 — LEX 1318223).

Dlatego Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., nie znajdujgc podstaw do zwolnienia

skazanego od obowigzku ich poniesienia.

eb



