Sygn. akt Il KK 451/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie M. C.

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 17 grudnia 2015 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 16 czerwca 2015 r., sygn. akt Il Ka 212/15,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Hrubieszowie

z dnia 12 grudnia 2014 r., sygn. akt Il K 400/14

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna, zwalniajac

skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego wydanym w tej sprawie M. C. zostat uznany

winnym, popetnionego w okresie od 19 do 22 kwietnia 2014 r., w miejscowosci S.,
przestepstwa kradziezy z wtamaniem do budynku mieszkalnego i zabrania stamtgd
w celu przywlaszczenia dwoch butelek nalewki wisniowej wiasnej produkcji oraz
wyrobow wedliniarskich o tgcznej wartosci 70 zt na szkode okreslonych
pokrzywdzonych, tj. przestepstwa z art. 279 § 1 k.k., za ktére skazano go na kare 1
roku pozbawienia wolnosci. W apelacji wywiedzionej wowczas od tego wyroku
podniesiono obraze art. 366 § 1 k.p.k. przez niewyjasnienie okolicznosci
zwigzanych z przetamaniem przez oskarzonego zabezpieczenia chronigcego
dostep do posesiji oraz art. 424 § 1 k.p.k. przez brak w uzasadnieniu orzeczenia
wskazania, jakie fakty Sad uznat za udowodnione, a ktore miaty stanowi¢ podstawe



do przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu, a takze btad w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygniecia o karze, ktory jednak juz przed
przystgpieniem do rozpoznania tego srodka odwotawczego stat sie nieaktualny,
gdyz wigzat sie jedynie z dokonanym przez Sad sprostowaniem oczywistej omyiki
pisarskiej. Po rozpoznaniu tej apelacji Sad Okregowy utrzymat w mocy zaskarzone
orzeczenie, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadnag.

W kasacji wywiedzionej obecnie od wyroku Sgdu odwotawczego
podniesiono zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. przez nieodniesienie sie w drugiej
instancji do zarzutu obrazy art. 366 § 1 k.p.k. oraz obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
przez zaakceptowanie brakéw uzasadnienia Sadu meriti co do faktow, ktore
uznano za udowodnione i ktére stanowity podstawe przypisania oskarzonemu
zarzucanego mu czynu. Wywodzgc w ten sposob, skarzgcy wnidst o uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. W odpowiedzi na te kasacje prokurator Prokuratury
Okregowej w Zamosciu wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna w stopniu oczywistym, stad jej
rozpoznanie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie skarzgcemu nalezy przypomnie¢, ze przedmiotem kasacji jest
jedynie wyrok Sadu odwotawczego, a nie Sgdu meriti oraz ze podstawg tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia — jezeli nie podnosi sie naruszenia, ktéregos z
przepisow zawartych w art. 439 § 1 k.p.k. — mogg byc¢ tylko takie zarzuty, ktore
wskazujg na razgcg obraze prawa i to jedynie takg, ktéra mogta miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, czyli gdy bez owej obrazy orzeczenie Sgadu odwotawczego
mogtoby by¢ w istotny sposéb odmienne bgdz ze przez dane naruszenia doszto do
nierzetelnego postepowania drugoinstancyjnego.

Tymczasem w wywiedzionej w tej sprawie kasacji, drugi z podniesionych w
niej zarzutdbw powotuje sie na obraze przepisu niedotyczgcego w ogole
procedowania w drugiej instancji, jako ze wskazany tu art. 424 k.p.k. odnosi sie do
wymogow uzasadnienia Sgdu meriti, a tym samym Sad odwotawczy, jezeli uznaje
to uzasadnienie za wtasciwie, nie moze naruszyé owego przepisu, jezeli tylko

wyjasnia powody swojego stanowiska, stosownie do wymogdéw stawianych przez



art. 457 § 3 k.p.k., ktéry okresla zasady sporzgdzania uzasadnienia sgdu drugiej
instancji. Zarzutu obrazy tego wifasnie przepisu w omawianej skardze nie
podniesiono, a z tresci uzasadnienia Sgdu Okregowego wynika, dlaczego uznaje
on, ze Sad Rejonowy orzekajgcy w tej sprawie spetnit wymagania stawiane w art.
424 k.p.k. Nalezy przy tym wskazac, ze Sgd meriti w swoim uzasadnieniu podawat,
ktore dowody uznawat za wiarygodne i ktorym wiarygodnosci tej odmowit,
przywotujgc zarowno osobowe zrédta dowodowe, jak i zaliczone w poczet
materiatdw dowodowego dowody z dokumentdw i dopiero nastepnie, co naturalne
jedynie na dowodach uznanych uprzednio za wiarygodne, opierat ustalenia
faktyczne poczynione w tej sprawie.

Jezeli chodzi natomiast o zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., czyli
nierozwazenie podniesionej w apelacji obrazy art. 366 § 1 k.p.k., to nie mozna w
zadnej mierze stwierdzi¢, ze Sad odwotawczy nie odnidst sie do owego zarzutu,
jako ze analizowat on kwestie samego przypisania oskarzonemu przestepstwa z
art. 279 § 1 k.k., a wiec kradziezy z wikamaniem. To za$, ze w tym momencie nie
przywotat, iz przedmiot tych rozwazan odnosi sie wiasnie do zarzutu apelacyjnego
naruszenia przez Sad meriti art. 366 § 1 k.p.k., nie ma tu znaczenia, jako ze istotne
jest jedynie, czy owa kwestia byta przedmiotem analizy Sgdu Okregowego.
Nalezatoby zatem formalnie w wywodzonej kasacji postawi¢ tu ewentualnie zarzut
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., a wiec, czy uzasadnienie Sgdu drugiej instancji
odpowiada w tym zakresie wymogom mu stawianym. Obronca zarzutu takiego nie
podnosi, ale nalezy stwierdzi¢, ze uzasadnienie to poddaje sie kontroli kasacyjnej i
wskazuje ono powody, z jakich Sadu drugiej instancji uznat, ze doszto do
popetnienia przez oskarzonego przestepstwa kradziezy z wtamaniem, czyli z
przetamaniem zabezpieczenia wejscia do posesji, a nastepnie zaboru z niej
okreslonego mienia.

Autor skargi nie zauwaza zas, ze za wiarygodne w tej sprawie uznano
jedynie te wyjasnienia oskarzonego, ktére ztozyt on w postepowaniu
przygotowawczym, kiedy to przestuchiwany wkrotce po ujawnieniu zaistnienia
przestepstwa stwierdzit: ,przyznaje sie do popetnienia zarzucanego mi czynu” (k.
25). Oswiadczyt przy tym jedynie, ze z uwagi na spozywanie alkoholu byt

nieswiadomy tego, co czyni i ocknat sie, gdy znajdowat sie juz w mieszkaniu



sgsiada. W Zzaden sposéb zatem nie negowat on faktu pokonania przeszkody
utrudniajgcej wejscie do przedmiotowego domu, a jedynie tego nie pamietat.
Dowody z ogledzin wykazaty natomiast, ze doszio do odtamania kiédki, z
wygieciem sztaby od niej oraz do wgniecenia futryny (k. 13). Sad odwotawczy,
wypowiadajgc sie w tej materii wskazat, ze ustalenia faktyczne Sadu meriti w
zakresie przypisania oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa zostaty
poczynione m.in. wiasnie w oparciu o protokét ogledzin, a takze czesciowych
wyjasnien samego oskarzonego (k. 148). Takze Sad pierwszej instancji wyraznie
powotat wsrod dowodow uznanych za wiarygodne zarowno wyjasnienia
oskarzonego ztozone w postepowaniu przygotowawczym - wskazujgc, dlaczego nie
daje wiary odmiennym jego wyjasnieniom zfozonym na rozprawie - jak i na
wspomniane wyzej ogledziny miejsca zdarzenia. Nie znaleziono wprawdzie
przedmiotu, ktorym oskarzony mogt pokonac¢ przeszkode, ale sam ten fakt nie
oznacza, ze nalezatoby przyjac, iz nie dopuscit sie on owego czynu. Przyznat on
przy tym, ze zabrat z domu sgsiadow 2 butelki alkoholu, negujgc jedynie zabor
wedlin, co jednak nie byto podnoszone ani w apelacji, ani w kasacji. Powyzsze
wskazuje, ze podniesiony zarzut jest catkowicie bezzasadny, a doktadna analiza
wywodédw Sadu odwotawczego dowodzi, ze byto przedmiotem jego rozwazan
przypisanie oskarzonemu przestepstwa kradziezy z wtamaniem, a wiec i pokonanie
przez niego uprzednio przeszkody, ktdra miata uniemozliwia¢ wejscie do cudzego
domu.

Przedstawiona analiza tej skargi wskazuje, ze kasacja ta, w zakresie
zadnego z przedstawianych zarzutdéw, nie jest w najmniejszym stopniu zasadna,
stad tez oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadnej. Z uwagi na sposob
formutowania jej zarzutdw Sad Najwyzszy zdecydowat przy tym o sporzgadzeniu z
urzedu uzasadnienia tego orzeczenia. Majgc za$ na uwadze, ze skazanego
zwolniono od uiszczenia opfaty od kasacji, Sgd Najwyzszy zwolnit go tez od
ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono, jak na wstepie.



