Il KK 45/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Igor Zgolinski

w sprawie Z. M. i S. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 28 marca 2023 r.,

kasacji wniesionych przez prokuratora oraz petnomocnikéw wnioskodawcéw
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 15 wrzesnia 2021 r., sygn. akt |l AKa 173/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 10 maja 2021 r., sygn. akt 11l Ko 70/21

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

Whnioskiem z 24 lutego 2021 r. petnomocnik Z. M. i S. M., na podstawie art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych

wobec o0séb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
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Polskiego (Dz.U. z 2021 r. poz. 1693) — dalej takze jako: ustawa lutowa — domagat
sie zasgdzenia na ich rzecz kwoty po 633.172,98 zt. tytutem zado$cuczynienia oraz
po 21.452,43 zt. tytutem odszkodowania za krzywde i szkode doznang przez ich ojca
I. M. w zwigzku wykonaniem wyroku bylego Wojskowego Sadu Rejonowego w
Kielcach z 12 lutego 1947 r., sygn. akt R.411/46, wydanym wskutek represji za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z 10 maja 2021 r., sygn. akt Ill Ko 70/21,
na podstawie art. 8 ust. 1 i art. 13 ustawy lutowej zasgdzit od Skarbu Panstwa na
rzecz Z. M. i S. M. kwoty po 130.000 zt dla kazdego z nich z tytutu zadoscuczynienia
naleznego ich ojcu | M. za krzywde wyniktg z wykonania w stosunku do niego wyroku
b. Wojskowego Sgdu Rejonowego w Kielcach z 12 lutego 1947 r., sygn. akt R.411/46
(pkt 1). W pozostatej czesci wniosek oddalit (pkt Il), rozstrzygnat w przedmiocie
kosztéw postepowania a takze kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
wnioskodawcom przez petnomocnika (pkt 11 V).

Apelacje od tego wyroku wniosta petnomocnik wnioskodawcéw, ktora w pkt. 1
- 3 podniosta zarzuty obrazy prawa materialnego, tj. art. 8 ust. 1 wspomnianej ustawy,
w ktérych zakwestionowata sposéb rozdzielenia przez Sad | instancji naleznej kwoty
zado$céuczynienia 520.000 zt za doznang przez |. M. krzywde pomiedzy 4 osoby,
pomimo, ze powinno to w rzeczywistosci nastgpi¢ pomiedzy wytgcznie zyjgce dwie
osoby nalezgce do kregu uprawnionych wymienionych we wskazanym wyzej
przepisie, gdyz prawo to nie podlega dziedziczeniu.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z 15 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il AKa
173/21, apelacji petnomocnika nie uwzglednit i zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,
stwierdzajgc jednoczesnie, ze koszty postepowania odwotawczego ponosi Skarb
Panstwa.

Kasacje od tego orzeczenia, na korzys¢ wnioskodawcow, wniesli ich
petnomocnicy oraz prokurator.

Prokurator w ziozonej kasacji zarzucit razgce, majgce wpltyw na tresc
orzeczenia, naruszenie przepisu art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o

uznaniu za niewazne orzeczehn wydanych wobec o0soOb represjonowanych za
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dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez nienalezyte rozpoznanie i nieuwzglednienie zarzutéw
oraz ich uzasadnienia, opisanych w pkt 1 - 3 apelacji petnomocnika wnioskodawcow
z dnia 27 maja 2021 r., zarzucajgcych btedne uznanie przez Sad | instancji, iz
wnioskodawcom Z. M. i S. M. nie przystuguje do podziatu cata kwota 520.000 zi.
zasagdzona tytutem zadoscCuczynienia za krzywde doznang przez ich ojca |. M., a
jedynie po 1/4 tej kwoty, co doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sadu
Okregowego w Kielcach z 10 maja 2021 r., sygn. Il Ko 70/21, w przedmiocie sposobu
podziatu zasgdzonej kwoty zadoscuczynienia pomiedzy wnioskodawcow,
przyjmujgc, iz nalezy przyznang kwote zadoscuczynienia podzieli¢ pomiedzy liczbe
0sOb zyjacych w momencie Smierci represjonowanego |. M., a nie pomiedzy liczbe
o0sbb zyjgcych i uprawnionych w momencie orzekania, czym bfednie przyjeto, iz w
sprawach prowadzonych o roszczenia na podstawie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0séb
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,
zastosowanie majg zawarte w Kodeksie cywilnym przepisy o dziedziczeniu spadku,
a w szczegolnosci art. 922 § 1 k.c., podczas, gdy przejscie uprawnien, o ktérych
stanowi zd. drugie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, na okreslonych tam nastepcow prawnych nie
ma nic wspolnego z dziedziczeniem opartym o przepisy Ksiegi Czwartej Kodeksu
cywilnego.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy w zaskarzonym zakresie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie.

Petnomocnik adw. A. B. we wniesionej przez siebie kasacji zarzucita:
1. razgce naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., ktére miato istotny wplyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na
dokonaniu przez sgd odwotawczy powierzchownej, niepetnej i nieprawidtowej

kontroli odwofawczej orzeczenia Sadu | instancji, poprzez niedostrzezenie
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uchybien Sadu | instancji dotyczgcych zasad ustalania kregu osob uprawnionych
do sSwiadczenia oraz zasad ustalania wysokosci zados$¢uczynienia, co w
konsekwencji doprowadzito do nierozpoznanie wszystkich zarzutow stawianych
orzeczeniu Sadu | instancji i nie zasgdzenia dalszej kwoty zadoscuczynienia;

2. razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018, poz. 2099) w zw. art.
322 k.p.c., ktore miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, polegajgce na
jego niewtasciwym zastosowaniu skutkujgcym brakiem zasgdzenia przez Sad Il
instancji zgdanego odszkodowania, pomimo wykazania podstaw do jego
zasgdzenia;

3. razgce naruszenie art. 481 § 2 k.c., ktére miato istotny wptyw na tres¢ wydanego
wyroku, polegajgce na jego niewtasciwym zastosowaniu skutkujgcym brakiem
zasgdzenia przez Sad Il instancji zgdanych odsetek ustawowych za opd6znienie
liczonych od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty, pomimo
zgtoszenia takiego zgdania we wniosku z dnia 24 lutego 2021 r. oraz w zfozonej
apelacji, pomimo wykazania podstaw do ich zasgdzenia.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik adw. B. C. we wniesionej kasacji zarzucit razgce naruszenie
prawa materialnego, a to art. 8 ust. 1 zdanie 2 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0so6b represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, ktére miato istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku, polegajgce na uznaniu za prawidtowe
zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy Z. M. i wnioskodawcy S. M. po jednej czwartej
kwoty zados¢uczynienia naleznego represjonowanemu ojcu wnioskodawcow |. M. w
wysokosci po 130 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od daty
uprawomocnienia sie wyroku, zamiast po potowie kwoty zados$cuczynienia
naleznego represjonowanemu ojcu wnioskodawcy |. M. w wysokos$ci po 260 000 zt
wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od daty uprawomocnienia sie wyroku,
wskutek uznania, iz skoro uprawnione do ubiegania sie o odszkodowanie i

zadosc¢uczynienie po smierci I. M. w oparciu o art. 8 ust. 1 ustawy lutowej bytyby
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cztery osoby (zona i 3 synow), to kwote zadoscuczynienia, ktdéra przypadtaby
represjonowanemu I. M. w wysokos$ci 520 000 zt nalezato podzieli¢ na wszystkie
osoby uprawnione (4 osoby), bez uwzglednienia okolicznosci, iz wobec $mierci
dwoch uprawnionych do ubiegania sie o odszkodowanie i zadoscuczynienie na
podstawie art. 8 ust. 1 zdanie 2 ustawy lutowej oséb, cata kwota zado$¢uczynienia,
ktora przypadtaby represjonowanemu I. M. w wysokosci 520 000 zt winna byc¢
podzielona na pozostate dwie zyjgce osoby uprawnione, co w konsekwencji winno
skutkowaé zasgdzeniem narzecz Z. M. i S. M. kwot po 260 000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od daty uprawomocnienia sie wyroku.

Wskazujgc na powyzszy zarzut, petnomocnik wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie, w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania.

Prokurator Regionalny w Krakowie w odpowiedzi na kasacje wnidst o
uchylenie wyroku Sgdu odwotawczego w zakresie, w jakim zostat on zaskarzony

kasacja petnomocnika adw. B. C..

Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Kasacje sg oczywiscie zasadne w zakresie, w jakim podnoszg uchybienia
zwigzane z zastosowaniem art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, tj. okresleniem kregu osob
uprawnionych do s$Swiadczenia objetego wnioskiem w niniejszej sprawie, co
umozliwito ich rozpoznanie w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie w kasacjach tych podniesiono, ze przeprowadzona przez Sad
odwotawczy kontrola instancyjna nie spetnita kryteriow rzetelnosci, czym naruszono
przepisy prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., gdyz Sad
Apelacyjny w Krakowie nie dokonat prawidtowej oceny zarzutéw sformutowanych w
pkt. 1- 3 apelacji petnomocnika wnioskodawcéw, co w konsekwencji doprowadzito
do zaakceptowania orzeczenia Sadu | instancji, ktére zapadto z obrazg art. 8 ust. 1
ustawy z 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.
Oznacza to zarazem, Zze zaskarzony wyrok jest obcigzony uchybieniem polegajgcym
na wadliwej wyktadni prawa materialnego — powotanego wyzej art. 8 ust. 1 ustawy

lutowej.
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Zgodnie z tym przepisem osobie, wobec ktoérej stwierdzono niewaznosc¢
orzeczenia albo wydano decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu
13 grudnia 1981 r. w Polsce stanu wojennego, przystuguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie za poniesiong szkode i zadosCuczynienie za doznang krzywde
wynikte z wydania lub wykonania orzeczenia albo decyzji. W razie smierci tej osoby
uprawnienie to przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow.

Rozwazajgc tre$¢ normatywng zawartg w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej Sad
Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku odwotat sie do
stanowiska wyrazonego przez Sgd Najwyzszy w uchwale z 5 pazdziernika 1995 r.
sygn. | KZP 23/95, zgodnie z ktorym, roszczenie o odszkodowanie za poniesiong
szkode, ktére wraz z roszczeniem o zados¢éuczynienie za doznang krzywde przeszio,
w mys$| art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, na nastepcow osoby represjonowanej,
nalezy do spadku po tych nastepcach (art. 922 § 1 k.c.), natomiast roszczenie o
zadoscéuczynienie tylko wtedy, gdy zostaty spetnione warunki okreslone w art. 445 §
3 k.c. Z tresci tego stanowiska wynika, ze o ile sami bezposredni nastepcy
uprawnionego wskazani w art. 8 ustawy lutowej nabywajg uprawnienie z tej
szczegolnej normy prawa, o tyle o dalszym bycie owego uprawnienia jako
stanowigcego prawo o charakterze majgtkowym, decydowac¢ bedg przepisy ksiegi
czwartej Kodeksu cywilnego. Sgd odwotawczy wprawdzie dostrzegt, ze przepis art.
8 ust. 1 ustawy lutowej, wytgcza rezim prawa spadkowego w zakresie ustalenia kregu
0sOb uprawnionych, jednakze zaprezentowat stanowisko, ze po nabyciu uprawnien
— co w tej sprawie miato nastgpi¢ w momencie wejscia w zycie ustawy lutowej — jesli
ktoras z oséb wymienionych w art. 8 ust. 1 zdanie drugie zmarta, jej prawo majgtkowe
wchodzi do masy spadkowej, co ma uzasadniac art. 922 § 1 k.c.

Jak stusznie jednak podniesli skarzgcy, z takim stanowiskiem i argumentacjg
Sadu Il instancji nie mozna sie zgodzi¢, gdyz podwaza ona istote i charakter regulacji
zawartej w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej. Sgd Najwyzszy w uchwale z 28 lipca 1994 r.,

| KZP 17/94, wskazat, ze w przypadku Smierci osoby uprawnionej do wystgpienia na
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podstawie tej ustawy (w miejsce zmartej osoby represjonowanej, z zgdaniem
odszkodowania za poniesiong szkode i zados¢uczynienia za doznang krzywde),
uprawnienie to nie przechodzi na jej nastepcéw prawnych. Dostrzegt przy tym
stusznie, ze w uchwale Sgdu Najwyzszego z 27 stycznia 1993 r., | KZP 35/92
wyrazono trafny poglad, zgodnie z ktérym wskazany przepis nie przewiduje
samoistnych roszczen matzonka, dzieci i rodzicow represjonowanego, lecz stanowi
jedynie o przejsciu na te osoby jego uprawnien. Uregulowanie takie stanowi
odstepstwo od zasady, ze roszczenie o zadoscuczynienie za doznang krzywde
wygasa z chwilg $mierci uprawnionego, a roszczenie o odszkodowanie nalezy do
spadku po nim i przechodzi na spadkobiercéw. Przejscie tych uprawnien nie jest w
tym wypadku obwarowane Zzadnymi warunkami, wymaga tylko zgtoszenia, w
okreslonym ustawowo terminie, zgdania odszkodowania i zados¢uczynienia we
witasciwym sgdzie wojewodzkim lub wojskowym, do czego uprawniony bytby, gdyby
zyt, sam represjonowany, wobec ktorego stwierdzono niewaznosS¢ orzeczenia.
Analizowany przepis nie przewiduje zatem samodzielnych roszczen matzonka, dzieci
i rodzicow osoby represjonowanej, a jedynie $cisle okresla krgg osob, na ktore
przechodzg uprawnienia przystugujgce represjonowanemu, do Zzgdania
odszkodowania za poniesiong szkode i zadosCuczynienia za doznang krzywde.
Oznacza to wiec, ze osobom niewymienionym w tym przepisie odszkodowanie i
zadosc¢uczynienie okreslone w art. 8 ust. 1 zasadniczo nie przystuguje, gdyz osoby
takie nie mogg wstgpi¢ w prawa oséb legitymowanych do ztozenia wniosku o
odszkodowanie i zado$cuczynienie. Uzyte przez ustawodawce okreslenie o
.przechodzeniu” uprawnien do odszkodowania i zadoséuczynienia nie oznacza
dziedziczenia wierzytelnosci. Dziedziczenie, jak trafnie stwierdzono w doktrynie (por.
A. Bulsiewicz: Glosa do uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1992 r., | KZP
37/91, OSP 1993, z. 7-8, poz. 165), mogtoby wchodzi¢ w gre dopiero w razie smierci
osoby represjonowanej po prawomocnym  zakonczeniu  postepowania
odszkodowawczego. Wowczas to dopiero postanowienie o przyznaniu jej

odszkodowania staje sie tytutem prawnym, a wierzytelnoS¢ z niego wynikajgca
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dziedziczg spadkobiercy zmartego. Analogiczna sytuacja zachodzitaby rowniez
wtedy, gdyby osoba, na ktérg przeszio roszczenie represjonowanego z mocy art. 8
ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, zmarta po prawomocnym zakonczeniu
postepowania prowadzonego na podstawie tej ustawy, w ktorym na jej rzecz
zasgdzono by okreslone naleznosci. W obu wskazanych sytuacjach na nastepcow
prawnych zmartych osob przechodzg juz na ogdlnych zasadach wierzytelnosci
stwierdzone co do zasady i wysokosci prawomocnym wyrokiem, a wiec prawa
majgtkowe w rozumieniu art. 922 § 1 k.c.

Nie zmienia to jednak stanu rzeczy istniejgcego na gruncie art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej, w mys$l ktérego uprawnienia represjonowanego do odszkodowania i
zadoscuczynienia przechodzg wytgcznie na scisle okreslone w tym przepisie osoby.
Oznacza to, ze nikt inny tylko te osoby mogg domagac¢ sie odszkodowania i
zadoscuczynienia naleznego represjonowanemu w postepowaniu przewidzianym w
tej ustawie. Roszczenie innych osob/podmiotow, ktére wywodzityby je z faktu
spadkobrania nie mogtoby zosta¢ uwzglednione na gruncie wymienionej ustawy,
gdyz fakt spadkobrania nie ma znaczenia z punktu widzenia istnienia roszczenia z
art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, ze wzgledu zaréwno na jego szczegodlny
charakter wzgledem innych roszczen przewidzianych w obowigzujgcych przepisach
prawa, jak réwniez, bedgcy tego pochodng, krgg osob uprawnionych do jego
dochodzenia w jednym przewidzianym przez ustawe postepowaniu. Przyjmujgc
natomiast zatozenia wyrazone w zaskarzonym wyroku nalezatoby dopuscic¢
mozliwos¢ dochodzenia roszczen odziedziczonych przez spadkobiercow oséb
wymienionych w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, takze w postepowaniu
przewidzianym w tej ustawie — co bytoby wprost contra legem, wzglednie w innym
postepowaniu, np. o dziat spadku, co z kolei prowadzitoby do obejscia ustawy.

Takie stanowisko, w mysl| ktérego okreslenie w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej nie
ma nic wspolnego z instytucjg dziedziczenia jest szeroko prezentowane rowniez w
innych orzeczeniach Sagdu Najwyzszego i sgdéw powszechnych (zob. np.:

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2022 r., lll KK 19/22, postanowieniu
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Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 24 stycznia 2018 r., Il AKz 874/17, czy wyroku

Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 11 wrzesnia 2019 r., Il AKa 114/19, wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Szczecinie z 11 kwietnia 2019 r., lll AKa 9/19,).

Poglad taki znajduje takze oparcie w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 16
czerwca 2009 r., SK 42/08, w ktdérego uzasadnieniu przedstawiono rato legis ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osob
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, w
tym zamieszczonego w niej art. 8 ust. 1 ze wskazaniem, ze przejscie uprawnien, o
ktorym mowa we wspominamy przepisie ustawy, nie ma nic wspodlnego z
dziedziczeniem. Roszczenia oséb wymienionych w tym przepisie sg roszczeniami
pochodnymi od uprawnien osoby represjonowanej. Okres$lenie ,przejscia uprawnien”
oznacza W szczegolnosci, ze roszczenia nhastepcoéw prawnych osoby
represjonowanej limitowane sg wysokoscig roszczen, jakie przystugiwatyby samemu
represjonowanemu, gdyby zyt. Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego, przejscie
uprawnien do odszkodowania i zados¢uczynienia, o ktbrym mowa w art. 8 ust. 1
zdanie drugie ustawy, jest instytucjg szczegdlng i z tego wzgledu niepoddajaca sie
rygorom dziedziczenia okreSlonym w prawie cywilnym. Ma charakter lex specialis
wzgledem regulacji cywilnoprawnych dotyczgcych dziedziczenia co powoduje, ze
tylko scisle okreslony krgg oséb wskazany w tym przepisie przez ustawodawce jest
uprawniony do dochodzenia roszczen, o ktérych mowa w ustawie.

W konsekwenciji takiej relacji art. 8 ust. 1 ustawy lutowej do art. 922 § 2 k.c.
nalezy przyjaé, ze pomimo, iz prawa zmartego zwigzane Scisle z jego osobg, a wiec
roszczenia o zadoséuczynienie, nie nalezg do spadku, a wiec nie mogg byc¢
przedmiotem spadkobrania, szczegdlne roszczenie jakim jest roszczenie
przystugujgce osobie, wobec ktorej stwierdzono niewazno$¢ orzeczenia albo wydano
decyzje o internowaniu w zwigzku z wprowadzeniem w dniu 13 grudnia 1981 r. w
Polsce stanu wojennego, od Skarbu Panstwa z tytutu poniesienia szkody i doznanej
krzywdy wynikte z wydania lub wykonania orzeczenia albo decyzji, przechodzi w

razie Smierci tej osoby na matzonka, dzieci i rodzicéw, a wiec wytgcznie na osoby


https://sip.lex.pl/#/document/522605255?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520595028?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16794110?unitId=art(8)ust(1)&cm=DOCUMENT
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wprost wymienione w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej. A contrario roszczenia
represjonowanego nie przechodzg na inne osoby, w szczegolnosci na
spadkobiercow matzonka, dzieci i rodzicow represjonowanego. Przejscie roszczen
represjonowanego, o ktorym mowa we wskazanym przepisie, moze natomiast
nastgpi¢ wytgcznie na osoby zyjgce w czasie orzekania o tych roszczeniach, skoro
materializujg sie one w tresci wyroku, ktory o nich rozstrzyga. W konsekwencji nalezy
przyjac¢, ze zasgdzeniu na rzecz wnioskodawcow, ktorzy wystgpili w zgdaniem,
podlega taka czes¢ Swiadczenia przystugujgcego represjonowanemu, jaka wynika z

podziatu catej kwoty Swiadczenia przez liczbe uprawnionych oséb w czasie orzekania

(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 2013 r., IV _KK 271/12,
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 maja 2006 r., V KK 386/05).

Odnos$nie natomiast do dziedziczenia nalezy stwierdzi¢, ze w mysl art. 922 §
1 k.c. podlegajg wytacznie prawa i obowigzki wynikajgce ze stosunkow
cywilnoprawnych, a wiec majgce charakter cywilnoprawny. Nie wchodzg w sktad
spadku prawa i obowigzki wynikajgce z innych stosunkéw prawnych; do spadku nie
nalezg zatem prawa i obowigzki przechodzgce na okreslone osoby, niezaleznie od
tego, czy sg one spadkobiercami. Sytuacja taka zachodzi wtedy, gdy istnieje wyrazny
przepis przewidujgcy taki skutek smierci osoby uprawnionej lub zobowigzanej (zob.
P. Ksiezak, Rozdziat 1.6.4.6. Roszczenia 0s6b represjonowanych (w:) Zachowek w
polskim prawie spadkowym, Warszawa 2012).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze art. 8 ust. 1 zdanie 2 ustawy lutowej nie jest
regulacjg quasi-spadkowg, ale stanowi swoistg podstawe do przejscia na wskazane
w nim osoby uprawnienia przystugujgcego represjonowanemu. Uprawnieniem tym
jest prawo ubiegania sie o przystugujgce represjonowanemu odszkodowanie i
zado$c¢uczynienie od Skarbu Panstwa. Omawiany przepis ustala zatem krgg osob,
ktére w razie Smierci represjonowanego sg uprawnione do ubiegania sie o
zasgdzenie od Skarbu Panstwa przystugujgcych represjonowanemu naleznosci. Nie
ma natomiast podstaw do przyjecia jakoby przepis ten dawat podstawy do utrwalenia

owego kregu os6b uprawnionych do dochodzenia roszczen wedtug stanu z chwili


https://sip.lex.pl/#/document/521391382?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/520387999?cm=DOCUMENT
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Smierci represjonowanego. Skoro bowiem nie wywiera on skutkow takich, jakie
wywotujg regulacje prawa spadkowego, to jest nie ,wigze" uprawnienia
przystugujgcego danej osobie ze spadkiem po niej, to krgg uprawnionych na jego
podstawie oséb (nalezgcych do wskazanych w nim trzech kategorii bliskich) moze
ulega¢ zmianie, w szczegodlnosci w przypadku $mierci ktérego$ z uprawnionych (tak
trafnie Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 13 czerwca 2018 r., Il AKa 95/18).

Uwzgledniajgc te uwagi nalezy odnotowac, ze po smierci represjonowanego
I. M., ktéra miata miejsce 24 kwietnia 1970 r., od wejscia w zycie ustawy lutowej (od
24 maja 1991 r.), do wystgpienia z wnioskiem o odszkodowanie i zados¢uczynienie
uprawnieni byli jego trzej synowie oraz zona. Z powodu smierci I. M. , od czasu
wejscia w zycie ustawy lutowej uprawnienie z jej art. 8 ust. 1 przystugiwato zatem
pierwotnie czterem osobom, jednak zona represjonowanego — S. M. zmarta[...] 2005
r., ajego syn —J. M. w dniu 2 kwietnia 2021 r. S. M. i J. M. z chwilg ich $mierci
przestali by¢ zatem podmiotami uprawnionymi na mocy art. 8 ust. 1 zdanie drugie
ustawy lutowej, czego skutkiem byt fakt, ze krgg oséb uprawnionych do roszczen
przystugujgcych represjonowanemu ulegt zawezeniu. W Swietle powyzszych uwag
nabyte przez zmarte osoby roszczenia, ktérych podstawa znajduje sie w ustawie
lutowej wygasty, a wiec nie nalezg réwniez do spadku po nich. Oznacza to, ze nie
istnieje zadna czes¢ tych roszczen, ktéra moze by¢ dochodzona w jakimkolwiek
postepowaniu przez inne osoby, tj. spadkobiercéw zmartych. W rezultacie nie byto
tez podstawy prawnej, do tego, by niejako ,pozostawi¢” poza rozstrzygnieciem w
niniejszej sprawie czes¢ roszczen zmartego represjonowanego I. M. .

W konsekwencji racje majg wiec skarzagcy wywodzac, ze przyjecie w
przedmiotowej sprawie, iz ustalona dla represjonowanego I. M. kwota
zadoscuczynienia w wysokos$ci 520.000 zt zostata podzielona na 4 osoby byto
bezpodstawne, gdyz Sad | instancji wadliwe uznat, a Sgd odwotawczy stanowisko to
btednie podzielit, ze wnioskodawcy Z. M. i S. M., nie byli uprawnieni do Swiadczenia
w zakresie catosci roszczen zmartego represjonowanego ojca po potowie, a jedynie

w czesciach wynikajgcych z podziatu kwoty naleznej na wszystkie osoby wymienione
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w art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy lutowej, niezaleznie od tego, ze dwie z tych osob
nie zyjg. Takie rozstrzygniecie nie znajduje uzasadnienia w obowigzujgcych
przepisach prawa, a w szczegolnosci w art. 8 ust. 1 ustawy lutowej z powotanych
wyzej powodow. W czasie orzekania przed Sgdem | instancji do uzyskania od Skarbu
Panstwa zadosc¢uczynienia uprawnieni na postawie art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy
lutowej byli tylko dwaj zyjacy synowie Z. i S. M., ktérzy skutecznie zainicjowali
niniejsze postepowanie, dlatego wytgcznie im w czesciach rownych (po potowie)
przystugiwata catos¢ naleznej represjonowanemu kwoty.

Zaskarzony wyrok zapadt zatem z razgcqg obrazg wskazanych w kasacjach
przepisow prawa i dlatego podzielajgc argumentacje zawarte w ich tresci nalezato go
uchylic, a sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym. W trakcie ponownego rozpoznania sprawy konieczne bedzie
powtdrne przeanalizowanie zarzutow z apelacji petnomocnika wnioskodawcow oraz
przytoczonej w tym uzasadnieniu interpretaciji tresci art. 8 ust. 1 zdanie drugie ustawy
lutowej i wydanie rozstrzygniecia uwzgledniajgcego zapatrywania prawne wyrazone
powyze;j.

Zwazywszy na zasadnos¢ wniesionych kasacji we wskazanym wyzej zakresie,
bedgcym zarazem przyczyng uchylenia zaskarzonego wyroku, bezprzedmiotowe i
przedwczesne zarazem stato sie rozpoznanie pozostatych zarzutéw kasacyjnych, tj.
z pkt. 2 i 3 kasacji petnomocnika adw. A. B. (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k.)

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.



