Il KK 446/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie Z. B.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 9 listopada 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu

z dnia 25 maja 2023 r., sygn. akt Il Ka 51/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Jarostawiu

z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 1379/19,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

JK

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Przemyslu z dnia 25 maja 2023 r.,
sygn. akt Il Ka 51/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w
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Jarostawiu z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 1379/19, wniost obronca Z. B.
Zarzucit mu:

1) razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére mogto mie¢ wpltyw na
tresC zaskarzonego wyroku, a to art. 7 k.p.k. przez dokonanie oceny dowodow
zebranych w sprawie (osobowych) w sposdb wykraczajgcy poza granice art. 7 k.p.k.
i przyjecie, ze materiat dowodowy w oparciu, o ktory Sgd ad quem wyrokowat jest
jednoznaczny i nie pozostawiajgcy watpliwosci, ze Z. B. dopuscit sie wszystkich
zarzucanych mu czynow, podczas gdy brak jest bezposrednich dowoddw
sprawstwa, zas co do przestepstwa opisanego w pkt Ill wyroku Sadu a quo, {j.
przestepstwa z art. 197 § 2 k.k. popetnionego w miejscowosci [...] brak jest, poza
odosobnionymi zeznaniami pokrzywdzonej, nawet dowoddéw posrednich, co w
konfrontacji ze $wiadkami-uczestnikami imprezy w dniu 11 maja 2019 r.
wykluczajgcych jakiekolwiek przestepcze zachowanie oskarzonego skutkuje
przyjeciem, ze ocena dowoddéw byta dowolna i nieuwzgledniajgca zasad
doswiadczenia zyciowego;

2) razgce naruszenie przepisow postepowania, co mogto mie¢ wplyw na
tre§¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 5 § 2 k.p.k. przez przyjecie, ze brak jest
przestanek do zastosowania tego przepisu, podczas gdy brak dowodow
bezposrednich poza zeznaniami pokrzywdzonej oraz ograniczony zakres dowoddow
o charakterze posrednim rodzg obiektywne watpliwosci co do sprawstwa Z. B.,
ktérych jednak Sad ad quem nie uwzglednit na jego korzy$¢ pomimo, Zze
watpliwosci tych nie da sie usungé, w szczegodlnosci w zakresie czynu opisanego
jako przestepstwo z art. 197 § 2 k.k;

3) razgce naruszenie przepiséw postepowania co mogto mie¢ wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 185a k.p.k., art. 170 § 1
pkt 1 k.p.k. polegajace na tym, ze Sgd ad quem w $lad za stanowiskiem Sadu |
instancji niezasadnie przyjat, ze Sad meriti oddalajgc wniosek dowodowy obronicy o
ponowne przestuchanie pokrzywdzonej K. L. nie naruszyt tego przepisu
postepowania, a nadto — niezasadne przyjecie w Swietle art. 170 § 1 k.p.k., ze
przeprowadzenie tego dowodu jest niemozliwe z uwagi na narazenie matoletniego
pokrzywdzonego na powazne negatywne skutki w zakresie jego zdrowia

psychicznego;
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4) razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na
tresC zaskarzonego wyroku, a to art. 6 k.p.k., co polegato na tym, ze oskarzony Z. B.
poprzez brak mozliwosci przestuchania pokrzywdzonej przy udziale jego wzglednie
obroncy pozbawiony zostat przystugujgcego mu prawa do obrony, co o tyle wydaje
sie zasadne, ze zeznania pokrzywdzonej K. L. to jedyny bezposredni dowdd w
sprawie, przynajmniej gdy chodzi o zarzut popetnienia wystepku z art. 197 § 2 k.k.,
za$ oskarzony i jego obronca pozbawieni zostali mozliwosci uczestnictwa w
czynnosci przestuchania pokrzywdzonej;

5) razgce naruszenie przepisdw postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na
tres¢ zaskarzonego wyroku, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 366
§ 1 k.p.k. polegajgce na tym, ze oddalono wniosek dowodowy obroncy Z. B.
ztozony na rozprawie w dniu 8 listopada 2022 r. o dopuszczenie dowodu z opinii
biegtego psychologa zmierzajgcego do przeprowadzenia w sSlad za opinig biegtych
z Biura Ekspertyz Sgdowych Wydziat Medycyny Sadowej w Lublinie testu
badawczego tzw. MMPI2, ktory skutkowatby wyeliminowaniem ewentualnych
watpliwosci w zakresie wiarygodnosci i spojnosci zeznan pokrzywdzonej, co wobec
tak uksztattowanego materiatu dowodowego ,in concreto” wydawato sie wrecz
konieczne.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy temu
ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ trzeba, ze kasacja to nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
stuzgcy eliminacji prawomocnych orzeczen sgdow, ktore ze wzgledu na charakter
(doniostos¢) wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg ostac¢ sie w obrocie prawnym.
Formutowane w tej skardze zarzuty powinny wskazywac¢ na uchybienia okreslone w
art. 439 k.p.k. lub inne, ale przy tym razgce, naruszenie prawa, do jakiego doszto w
postepowaniu odwotawczym, co w konsekwencji mogto miec istotny wptyw na tre$é

wyroku sadu drugiej instancji. Niedopuszczalne jest kwestionowanie w
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nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia orzeczenia sgdu pierwszoinstancyjnego. Rolg
Sadu Najwyzszego nie jest bowiem ponowna kontrola orzeczenia sadu meriti, a
wiec rozpoznawanie kolejny raz zarzutow stawianych temu rozstrzygnieciu.
Powyzsze uwagi wydajg sie niezbedne wobec charakteru zarzutéw podniesionych
W niniejszej kasaciji.

Skarga wniesiona w przedmiotowej sprawie zmierza bowiem w istocie do
kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad meriti — a
zaakceptowanej nastepnie w pemni w wyniku kontroli odwotawczej przez Sad
Okregowy — oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych (por. zarzut 1 i
2). ZwazyC jednak nalezy, Zze postepowanie kasacyjne nie moze stanowic
powtdrzenia postepowania odwotawczego i nie jest swego rodzaju ,trzecig
instancjg”, ktéra stuzy¢ ma kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych
orzeczen.

Kwestie podnoszone obecnie w ramach zarzutow kasacji byty uprzednio
przedmiotem apelacji obroncy. Wbrew twierdzeniu kasacji, do wszystkich tych
zagadnien odniést sie juz Sad odwotawczy, przy czym - jak przekonuje
sporzgdzone uzasadnienie wyroku — uczynit to w sposéb prawidtowy. Podnoszenie
kolejny raz tych samych okolicznosci potraktowac trzeba jako probe wywotania
ponownej kontroli odwotawczej, do czego kasacja nie stuzy.

Odnoszgc sie kolejno do poszczegdlnych zarzutéw, dostrzec trzeba, ze
zarzuty z pkt 1 i 2 nie majg w ogole charakteru kasacyjnego. Na obraze art. 5 § 2
k.p.k. i art. 7 k.p.k. wskazywat juz obronca w apelacji. Obecnie nalezato wiec
sformutowac¢ zarzut obrazy przepisu dotyczgcego kontroli odwotawczej w tym
zakresie (art. 433 § 2 k.p.k.). Skoro przy tym Sgd odwotawczy nie przeprowadzat
wiasnego postepowania dowodowego i nie oceniat dowoddw, to nie mogt naruszyé
art. 7 k.p.k. W przedmiocie obrazy art. 7 k.p.k. przekonujgco wypowiedziat sie juz
Sad odwotawczy. Podobnie zresztg jak w zakresie obrazy art. 5 § 2 k.p.k.,
podnoszgc, ze watpliwosci, o jakich mowa w tym ostatnim przepisie w sprawie
niniejszej nie zachodzity. Przypomnie¢ w tym kontekscie trzeba, ze od dawna
utrwalone jest zapatrywanie, iz na gruncie art. 5 § 2 k.p.k. nie chodzi o watpliwosci

strony, lecz watpliwosci organu (sadu) jakie miat albo powinien in concreto miec.
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W odniesieniu do omawianych zarzutéw kasacji dostrzec tez trzeba, ze Sad
odwotawczy stwierdzit juz, iz wbrew wywodom skarzgcego depozycje
pokrzywdzonej znajdujg potwierdzenie w materiale dowodowym, w tym przede
wszystkim w zeznaniach M. W., A. L., E. K., ale takze M. P. oraz J. S. Sad ten
stwierdzit réwniez, ze pokrzywdzona odczuwata dyskomfort w zwigzku z
zachowaniem oskarzonego, ktérego charakteru nie mogta zrozumiec¢, a istnienie
takowych  zachowan  potwierdzaty depozycje  matoletnich  rowiesnikow
pokrzywdzonej, ktorzy przekazywali swoje spostrzezenia dotyczgce osoby
oskarzonego, ktore nie stanowity powtorzenia stow K. L. Z kolei w odniesieniu do
zdarzenia z dnia 11 maja 2019 r., Sad odwotawczy stwierdzit, ze zeznania
pokrzywdzonej w tym zakresie potwierdzajg depozycje M. W., ktéra bezposrednio
po zdarzeniu rozmawiata z pokrzywdzong oraz zeznania M. P. i A. L.
Wiarygodnos¢ zeznah pokrzywdzonej zostata potwierdzona nadto opiniami
psychologicznymi. Stusznie zwraca wreszcie uwage Sad odwotawczy, ze
postepowania w zakresie przestepstw z art. 197 k.k., czy tez art. 200 k.k., jak
wynika to z praktyki sgdowej, charakteryzujg sie z reguly, poza osobg
pokrzywdzong, brakiem swiadkow bezposrednich, co stanowi wynik specyfiki tego
rodzaju czynéw. Ponadto sprawcy tego rodzaju przestepstw z reguly nie
dopuszczajg sie ich w obecnosci innych oséb. Podobnie jest rowniez w
przedmiotowej sprawie, gdzie dowodem bezposrednim wskazujgcym na sprawstwo
oskarzonego sg zeznania K. L., a pozostali swiadkowie sg tzw. Swiadkami ze
styszenia. Niemniej nie czyni to ich depozycji mniej wartosciowymi.

Wszystko to wskazuje, ze zarzuty z pkt 1 i 2 uzna¢ nalezy za oczywiscie
bezzasadne.

W tozsamy sposéb oceni¢ nalezy zarzuty z pkt 3 i 4 kasacji. W tym
przedmiocie wypowiadat sie juz trafnie Sgd odwotawczy z powofaniem na
orzecznictwo sgdowe, wskazujgc, ze z opinii biegtych jednoznacznie wynika, iz
pokrzywdzona nie powinna by¢ ponownie przestuchiwana przed Sgdem, gdyz
moze spowodowac to u niej uraz i powtorng traume. Wnioski te nie wzbudzity u
Sadu odwotawczego zadnych watpliwosci. W konsekwencji Sad ten uznat, ze Sad
meriti nie naruszyt art. 185a k.p.k. oddalajgc wniosek dowodowy o ponowne

przestuchanie K. L.. W kasacji raz jeszcze do tej kwestii powraca obronca. Rzecz w
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tym, Zze w realiach sprawy stanowisko Sgdu odwotawczego uznac trzeba za
uzasadnione. W orzecznictwie prezentowane jest zapatrywanie, zgodnie z ktorym
zgdanie ponownego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego, ktéry nie miat
obroncy w czasie przestuchania przeprowadzonego w trybie art. 185a k.p.k., nie
rodzi po stronie organu procesowego obowigzku automatycznego uwzglednienia
tego Zzadania. Jezeli ponowne przestuchanie narazitoby matoletniego na
niekorzystne skutki zdrowotne, dopuszcza sie oddalenie wniosku dowodowego w
tym zakresie. Co przy tym istotne, w rozpatrywanej kasacji nie wskazano na jakies
donioste kwestie, ktére nalezatoby jeszcze wyjasnic w celu prawidiowego
wyrokowania i do tego niezbedne bytoby wtasnie ponowienie przestuchania
pokrzywdzonej. Obronca akcentuje jedynie bezwarunkowy charakter uprawnienia
do powtdrzenia przestuchania bez odniesienia tego do realiow sprawy. W taki sam
(formalny) sposéb podchodzi do realizacji prawa do obrony oskarzonego.
Przypomnie¢ trzeba jednak, ze przedmiotem zarzutu kasacji moze byC¢ razgce
naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Innymi
stowy skarzgcy w kasacji powinien wykazac, ze doszto do razgcego naruszenia
prawa, ktére mogto przy tym rzutowac i to w istotny sposéb na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia. Autor kasacji ogolnikowo w tym kontekscie wskazuje na
uniemozliwienie zadawania pytan pokrzywdzonej, sktadania oswiadczen i
wyjasnien oraz na dalsze konsekwencje w postaci naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. z
uwagi na ujawnienie sie watpliwosci wyliczonych w apelacji. Rzecz w tym, ze
oswiadczenia i wyjasnienia oskarzony moégt sktadaé niezaleznie od ponownego
przestuchania pokrzywdzonej, a przy tym obronca nie podat, jakie konkretnie
kwestie nalezato jeszcze ustali¢ czy wyjasnic w oparciu o przestuchanie, o co
ewentualnie dopytac. Tym samym i omawiane zarzuty z pkt 3 i 4 nie sg
uzasadnione.

W odniesieniu do ostatniego zarzutu kasacji réwniez wypowiadat sie juz Sad
odwotawczy, akceptujgc wnioski wywiedzionych w sprawie opinii i nie dostrzegajgc
potrzeby zastosowania testu MMPI2. Stanowisko to nalezy podzielic. Juz z
omawianego zarzutu kasacji wynika, ze zdaniem obrohcy przeprowadzenie testu
badawczego MMPI2 skutkowatoby wyeliminowaniem ,,ewentualnych” watpliwosci w

zakresie wiarygodnosci i spojnosci zeznan pokrzywdzonej. Rzecz jednak w tym, ze
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wskazuje sie tu na ,ewentualne” watpliwosci, cho¢ orzekajgce w sprawie Sady
bynajmniej Zadnych watpliwosci nie stwierdzity, zas$ biegli wyjasnili, ze
przeprowadzenie testu nie byto konieczne. Przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego nie stuzy zas rozwiewaniu ,ewentualnych” watpliwosci, skoro przepis art.
201 k.p.k. precyzyjnie wskazuje przestanki wywotania kolejnej opinii w sprawie.
Takich powoddéw kasacja nie wskazuje. Rowniez wiec w tym zakresie nie wykazano,
jaki wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia mogto mie¢ nieprzeprowadzenie
wspomnianego testu.

Tym samym nie potwierdzit sie zaden zarzut kasacji. Dlatego tez Sad
Najwyzszy oddalit te skarge jako oczywiscie bezzasadnag.

Majac to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.

JK
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