Il KK 445/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Stepka (sprawozdawca)

Protokolant Kinga Sternik

w sprawie B. G. i D. G. oskarzonych z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionych przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych - na niekorzys¢
od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 9 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 316/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt Il K 1087/19,

1. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. kosztami procesu za postepowanie kasacyjne obcigza

oskarzycieli prywatnych D. G.1. i D. G.2. w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE

Oskarzyciele prywatni D. G.1. i D. G.2. oskarzyli B. G. i D. G. o popetnienie na ich
szkode przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. Wyrokiem z dnia 22 marca 2022 r., w
sprawie Il K 1087/19, Sad Rejonowy w Nowym Targu rozstrzygngt w tym zakresie,

co nastepuje:
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1/ B. G. uznat za winnego tego, ze w dniu 10 kwietnia 2019 r. w P. rejonu n., reka,
w ktorej trzymat wkretarke akumulatorowg uderzyt w gtowe D. G.1. powodujgc
sttuczenie jego gtowy z rang ttuczong, co naruszyto czynnosci narzgdow jego ciata
na okres ponizej 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 2 k.k. - i za to wymierzyt mu kare
grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 10 ztotych kazda; na mocy art. 46 §
1 k.k. zasgdzit od oskarzonego B. G. na rzecz pokrzywdzonego D. G.1. kwote
1.000 ztotych tytutem zadosc¢uczynienia za doznang krzywde.

2/ D. G. uznat za winnego tego, ze w dniu 10 kwietnia 2019 r. w P. rejonu n.,
uderzyt drewniang listwg D. G.2. powodujgc tym sttuczenie klatki piersiowej po
stronie lewej, sttuczenie barku lewego i palca V reki lewej, co naruszyto czynnosci
narzgdow jego ciata na okres ponizej 7 dni, tj. wystepku z art. 157 § 2 kk. -izato
wymierzyt mu kare grzywny w rozmiarze 70 stawek dziennych po 10 ztotych kazda;
na mocy art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego D. G. na rzecz pokrzywdzonego
D. G.2. kwote 1.000 ztotych tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia w zakresie zwrotu przez oskarzonych
na rzecz oskarzycieli prywatnych kosztow ustanowienia w sprawie petnomocnika
oraz poniesionych przez nich kosztéw procesu, nadto co do kosztéw sgdowych i
optaty.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonych, ktéry na podstawie art.
438 pkt 2 — 4 k.p.k. zarzucit:

1/ obraze przepisébw postepowania majgcg wptyw na tres¢C orzeczenia, a
mianowicie art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowoddw polegajgcej na:

- nienalezytej ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci
oceny winy i spotecznej szkodliwosci czynu, co skutkowato wydaniem wobec
oskarzonych B. G. i D. G. wyroku skazujgcego, podczas gdy prawidtowa ocena
zgromadzonych dowodow w sprawie oparta na zasadach logicznego rozumowania
oraz wskazaniach wiedzy i doswiadczenia zyciowego powinna prowadzi¢ do
wydania wyroku uniewinniajgcego;

- pominieciu okolicznosci, ze do zdarzenia w dniu 10 kwietnia 2019 r. doszio w

wyniku agresywnego zachowania D. G.1. i D. G.2. wobec B. G. i jego rodziny;
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- nieprzyjeciu, iz oskarzony D. G. dziatat w obronie koniecznej ratujgc swojego ojca
B. G. , uniemozliwiajgc dotkliwe pobicie go przez D. G.1.iB. G.2,;
- pominieciu, ze D. G.1. i D. G.2. pobili B. G. ;
- zasgdzeniu od oskarzonych B. G. i D. G. na rzecz pokrzywdzonych B. G.2. i D.
G.1. zadoscuczynienia w kwocie po 1.000 zt od kazdego z nich, bez uwzglednienia
z catkowitym pominieciem zachowania D. G.1. i D. G.2. wzgledem oskarzonych,
ktérzy bronili sie na wiasnej posesji.
2/ btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry miat
wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na:
- przyjeciu, ze oskarzony B. G. w dniu 10 kwietnia 2019 r. reka, w ktérej trzymat
wkretarke akumulatorowg uderzyt w glowe D. G.1. powodujgc sttuczenie jego gtowy
Z rang tluczong, co naruszyto czynnos¢ narzgdow jego ciata na okres ponizej 7 dni,
podczas gdy w Swietle zeznan $wiadkéw oraz oskarzonego dziatat on w obronie
koniecznej bedac ofiarg pobicia przez oskarzycieli;
- przyjeciu, ze oskarzony D. G. w dniu 10 kwietnia 2019 r. uderzyt drewniang listwg
D. G.2.powodujgc tym sttuczenie klatki piersiowej po stronie lewej, sttuczenie barku
lewego i palca V reki lewej, co naruszyto czynnosci narzgdow jego ciata na okres
ponizej 7 dni, podczas gdy oskarzony, jak wynika z zeznan swiadkow, dziatat w
obronie koniecznej swojego ojca B. G. , bedgc ofiarg pobicia przez D. G.1. iB. G.2,;
- przyjeciu, ze do zdarzenia doszto na spornym terenie, podczas gdy jest to
bezspornie nieruchomos¢ nalezgca do B. G. ;
- przyjeciu, ze oskarzony B. G. przykrecit drzwi suszarni przed dokonaniem pobicia
go przez D. G.1. i D. G.2., podczas gdy sytuacja ta miata miejsce po zdarzeniu,
ktérego powodem byto naganne i agresywne zachowanie D. G.1. i D. G.2. wobec B.
G..
3/ razacag niewspotmiernosé kary i orzeczonej wysokos$ci grzywny w stosunku do
stopnia winy i okolicznosci sprawy.

W konkluzji obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonych B. G. i D. G. od zarzucanych im czynéw, ewentualnie uchylenie tego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w

Nowym Targu.
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Po rozpoznaniu tej apelacji Sgd Okregowy w N. wyrokiem z dnia 9 marca
2023 r., w sprawie Il Ka 316/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze
przyjmujac, iz oskarzeni dziatali w ramach obrony koniecznej w ujeciu art. 25 § 1
k.k., uniewinnit oskarzonych B. G. i D. G. od popetnienia przypisanych im czynéw, a
kosztami postepowania obcigzyt oskarzycieli prywatnych.

Kasacje (w jednym pisSmie procesowym) od wyroku Sgdu odwotawczego
wniosta petnomocnik oskarzycieli prywatnych — adwokat P. D., ktéra na zasadzie
art. 523 § 1 k.p.k. zarzucita razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktore
mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:
1)art. 433§ 1 k.p.k. wzw. zart. 457 § 3k.p.k. wzw. zart. 7k.p.k. wzw. zart. 2 § 2
k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez przeprowadzenie wadliwej,
nieprawidtowej, dowolnej i wybidrczej kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku
Sadu | instancji, wyrazajgcej sie w przekroczeniu dyrektyw swobody sedziowskiej
przy ocenie zebranych dowodoéw i dokonaniu w ramach kontroli instancyjnej
catkowicie odmiennej, a jednoczes$nie arbitralnej, dowolnej, fragmentarycznej,
wybiorczej, jednostronnej i pozbawionej obiektywizmu oceny zgromadzonych
dowodow, bez wzajemnego ich powigzania, ale podporzgdkowanej w catosci
jednostronnej wersji wydarzen przedstawionej w apelacji obroncy oskarzonych, w
oderwaniu od catoksztattu materiatu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie i
w sprawie réwnolegtej o sygn. akt I K 1204/19, ponadto wyprowadzaniu z
dowodoéw wnioskdw z nich niewynikajgcych, dopasowywaniu dowodow do
przyjetego przez Sad zatozenia, przy pomijaniu dowoddéw oraz okolicznosci
przeciwnych, uwypuklaniu rzekomych rozbieznosci w zeznaniach oskarzycieli
prywatnych, przy pominieciu sprzecznosci, rozbieznosci i braku logiki w wersji
prezentowanej przez oskarzonych i cztonkéw ich rodziny, co w konsekwencji
skutkowato wydaniem orzeczenia odmiennie co do istoty sprawy, bez podania
przekonujgcych przestanek, jak tez bez odniesienia sie do wszystkich istotnych
okolicznosci i dowodow zgromadzonych w sprawie, majgcych znaczenie dla
rozstrzygniecia, przy ograniczeniu uzasadnienia do powielenia - w catym zakresie
dokonanej zmiany - do argumentacji podniesionej w uwzglednionej apelacji oraz
koncentrowaniu sie - w oderwaniu od pozostatego materialtu dowodowego - na

wykazywaniu okolicznosci majgcych swiadczy¢ o tym, ze oskarzeni nie popetnili
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zarzucanych im czynow i dziatali w obronie koniecznej, co razgco odbiega od
wymogow rzetelnej kontroli instancyjnej i nalezytej oceny dowodow, a ktére to
naruszenie prawa jest razgce i ma niewatpliwie istotny wptyw na tres¢ skarzonego
orzeczenia, skutkowato bowiem radykalnie odmiennym orzeczeniem co do istoty
sprawy, opartym na dowolnych i btednych ustaleniach faktycznych, a co za tym
idzie bezpodstawnym uniewinnieniem oskarzonych od przypisanych im czynow;

2) art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na nieuprawnionym w swietle okoliczno$ci sprawy
dokonaniu przez Sad Odwotawczy radykalnej zmiany wyroku Sadu | instancji i
orzeczeniu odmiennie co do istoty sprawy, tj. uniewinnieniu oskarzonych od
zarzucanych im czynéw, w sytuacji, gdy zebrane dowody nie dawaty podstaw do
wydania takiego rozstrzygniecia przez Sad Il instancji, a Sgd Odwotawczy nie
uwzglednit catoksztaltu zebranego materiatu dowodowego ujawnionego w toku
postepowania, nie dokonat kompleksowej oceny dowodow, przeprowadzonej z
poszanowaniem zasady wyrazonej w art. 7 k.p.k., ale ocenit dowody w sposob
jednostronny, wybidrczy, fragmentaryczny, dowolny i pozbawiony obiektywizmu,
wreszcie nie uzasadnit nalezycie swojego stanowiska, pomijajgc szereg dowoddw
oraz okolicznosci majgcych znaczenie dla wyniku sprawy, czynigc wtasne dowolne
ustalenia faktyczne, ktore to naruszenie prawa jest razgce i ma niewatpliwie istotny
wptyw na tres¢ skarzonego orzeczenia, skutkowato bowiem razgcym naruszeniem
gwarancji procesowych oskarzycieli prywatnych, w tym zasady bezposredniosci
oraz zasady dwuinstancyjnosci, pozbawiajgc oskarzycieli prywatnych mozliwosci
zakwestionowania radykalnie odmiennej wersji przyjetej przez Sad Il instancji w
drodze zwyczajnych srodkéw zaskarzenia;

3) art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. przez wydanie zaskarzonego wyroku przez sad
nienalezycie obsadzony, albowiem sedzia orzekajgca jednoosobowo w sprawie
odwotawczej zostata powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sgdu
okregowego w Sgdzie Okregowym w N. na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa,
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 roku
o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektoérych innych ustaw, a
nadto zachodzg okolicznosci, ktére mogg budzi¢ watpliwosci co do mozliwosci
zachowania standardéw bezstronnosci i niezawistosci, co skutkuje zaistnieniem w

sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej.
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W  konkluzji petnomocnik wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w N. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obronca B. G. wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacje okazatly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto
do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., a tym bardziej
w zakresie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W tej sytuacji skargi podlegaty oddaleniu, za$
Sad Najwyzszy z uwagi na tresc¢ art. 535 § 3 k.p.k. byt zwolniony od sporzgdzenia
uzasadnienia swego postanowienia wydanego na rozprawie.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze brak wymogu sporzgdzenia uzasadnienia
sformutowany w art. 535 § 3 k.p.k., nie oznacza ustawowego zakazu jego
sporzgdzenia. Pisemne motywy rozstrzygniecia mogg by¢ sporzgdzone w razie
podjecia takiej decyzji przez sad, pomimo uznania kasacji za oczywiscie
bezzasadng. W przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy uznat, ze celowym jest
sporzgdzenie takiego uzasadnienia w zakresie odnoszgcym sie do zarzutu
nienalezytej obsady Sgdu odwotawczego z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. z uwagi na jego
charakter i znaczenie. W tej sytuacji odstgpiono od sporzadzenia uzasadnienia w
czesci zwigzanej z pozostatymi zarzutami podniesionymi w kasacjach z uwagi
zarbwno na ich oczywistg bezzasadnosé, jak i rzetelne i wyczerpujgce
uzasadnienie przez Sgd odwotawczy swego stanowiska w pisemnych motywach
wyroku.

Nalezato stwierdzi¢, ze nie doszio do naruszenia prawa procesowego w
postaci art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez udziat w sktadzie orzekajgcym Sagdu
odwotawczego - sedziego Sgadu Okregowego w N. X.Y., powotanej w wyniku
procedury przeprowadzonej przed Krajowg Radg Sadownictwa, ktorej sktad
uksztattowano w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw.
Btednie bowiem petnomocnik oskarzycieli prywatnych przyjmuje, ze kazda uchwata
nominacyjna podejmowana przez Krajowg Rade Sadownictwa w stosunku do

konkretnego sedziego, wraz z konkretnymi okolicznosciami jej wydania w
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indywidualnej sprawie, rodzi uzasadniong watpliwosé, iz sedzia taki jest zalezny od
witadzy wykonawczej, co w konsekwencji podwaza jego bezstronnos¢ i
niezaleznos¢ w danej sprawie, ktérg prowadzi.

Kwestia ta zostata juz w sposob wigzgcy wyjasniona — zarowno w uchwale
petnego sktadu Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/20,
OSNKW 2020, z. 2, poz. 7), jak i przyjetym na jej podstawie orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. W uchwale tej stwierdzono, miedzy innymi: ,Nienalezyta obsada
sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w
skladzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzgd sedziego w sadzie
powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (...),
jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach,
do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnos$ci” (teza 2 uchwaty).

W uzasadnieniu uchwaty Sad Najwyzszy stwierdzit — ,Oceniajgc zasadno$é
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, sad bierze pod uwage wszelkie
okolicznosci, ktére mogg mie¢ wptyw na jej zachowanie. Mogg one obejmowac
powigzanie sedziego ze stronami sporu, okolicznosci Swiadczgce o uzaleznieniu
sedziego od okreslonych podmiotéw zewnetrznych, w tym innych organéw panstwa
czy partii politycznych. Znaczenie moze mieC przy tym sposdb uzyskania
okreslonych profitéw lub awansow przez sedziego”.

Nie jest mozliwe podwazanie kompetencji sedziego do udziatu w wydaniu
orzeczenia wytgcznie na podstawie samego zaistnienia w obrocie prawnym
przedmiotowej uchwaty trzech potgczonych lzb Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r., bez wykazania konkretnych watpliwosci. Zarzut dotyczacy takich
watpliwosci nalezy bowiem konstruowac¢ in concreto: sformutowaé konkretne
zarzuty, a takze wykazaé lub chociazby uprawdopodobni¢ okolicznosci wskazujgce
na brak bezstronnosci lub niezawistosSci sedziego w znaczeniu, jakie zostato
przyjete w wyroku TSUE z dnia 19 listopada 2019 r. (C-585/18, C-624/18 i C-
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625/18) oraz w powyzszej uchwale Sgdu Najwyzszego, jako wskazujgce na to, ze
dochodzi¢c moze do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu w/w aktéw prawnych.

W uchwale siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego Izby Karnej z dnia 2
czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22), podkreslono ponownie, ze:

,1. Krajowa Rada Sagdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0 Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie jest
organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego skfad i sposéb wytaniania
reguluje Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust.1;

,2. brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowag
Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w stosunku do
sedziéw Sadu Najwyzszego, ktorzy otrzymali nominacje w takich warunkach”.

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy
podkresli¢, ze sam fakt, iz wydajgca zaskarzony kasacjg wyrok Sedzia Sgdu drugiej
instancji X.Y. uzyskata nominacje na stanowisko sedziego Sadu Okregowego w N.
na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sagdownictwa oraz niektérych innych ustaw, nie stanowit automatycznie o
zaistnieniu przestanki z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Pomimo wskazanych w kasacji watpliwosci nie mozna uznaé, ze
przeprowadzony w sprawie test bezstronnosci sedziego, z uwagi na wskazane w
kasacji uwarunkowania dotyczgce sedzi X.Y., zwigzane 2z przebiegiem
postepowania konkursowego przed neo-KRS, wypadt dla Sgdu Okregowego w N. -
orzekajgcego z Jej udziatem w sktadzie jednoosobowym - negatywnie.

Przeprowadzajgc test niezaleznosci i bezstronnosci sgdu w kontekscie
ewentualnego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., nalezy mie¢ na wzgledzie szereg okolicznosci. Oprécz wadliwosci samego

procesu nominacyjnego sedziego, istotng role w tej ocenie powinny odgrywac¢ m.in.:
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rownoczesnos$¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi awansowej z objeciem
waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze arbitralnej decyzji Ministra
Sprawiedliwosci, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogolnego sedziow,
porownanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem Srodowiska dla kontrkandydatéw, fakt uzyskania nominacji na
stanowiska funkcyjne pozostajagce w dyskrecjonalnej kompetencji wtadzy
politycznej, udziat w pracach gremiow powigzanych z wiadzg polityczng,
wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na podstawie arbitralnych decyzji
witadzy politycznej, co obejmuje rowniez delegacje ministerialne, zatrudnienie w
jednostkach bezposrednio podporzgdkowanych witadzy politycznej, charakter
sprawy, do ktorej rozstrzygniecia uksztattowano dany sktad sadu, a takze
dziatalnos¢ publiczna i wypowiedzi sedziego wykraczajgce poza gwarantowane
przez Konstytucje ramy udziatu w debacie publicznej, a wskazujgce na
zaangazowanie w realizacje okre$lonych celdéw politycznych wtadzy wykonawczej
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 marca 2024 r., Il KK 506/23, LEX nr
3692838).

Pani X.Y. z dniem 2 listopada 2005 r. zostata mianowana referendarzem
sgdowym w Sadzie Rejonowym w Nowym Targu. Postanowieniem Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 9 pazdziernika 2009 r. zostata powotana do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sgdu Rejonowego w N., w ktérym
orzekata w wydziale grodzkim, a nastepnie w wydziale karnym. W 2013 r.
ukohczyta studia podyplomowe w zakresie prawa karnego materialnego i
procesowego, a w 2014 r. studia podyplomowe w zakresie retoryki i kreowania
wizerunku prawnikow. Od 1 marca 2017 r. byta delegowana przez Ministra
Sprawiedliwosci do petnienia czynnosci sedziego w Sgdzie Okregowym w N., gdzie
orzekata w Woydziale Karnym. Systematycznie uczestniczyta w szkoleniach,
zorganizowanych przez Sgd Okregowy w N. oraz Krajowg Szkote Sgdownictwa i
Prokuratury. Prowadzita tez szkolenie na temat: ,Wszczecie postepowania wobec
cudzoziemca w sprawie 0 wykroczenia zwigzane z nielegalnym zatrudnieniem lub
prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;j”.

Na dwa wolne stanowiska sedziego sadu okregowego w Sgdzie Okregowym

w N. zgtosili sie: X.Z. - sedzia Sgdu Rejonowego w Limanowej, X.Y.- sedzia Sadu
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Rejonowego w N. oraz Y.Y. - sedzia Sgdu Rejonowego w N.. Ocene kwalifikacji
Pani X.Y. w zwigzku z ubieganiem sie o stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w
N., sporzadzit Pan T.K. - sedzia Sgdu Okregowego w Tarnowie, ktéry podkreslit Jej
wysokie kwalifikacje i wiedze prawnicza.
Z protokotu posiedzenia plenarnego KRS nr [...] wynika, ze podczas gtosowania na
Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie uzyskata opinie pozytywng. Natomiast
podczas gtosowania na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw Apelacji
Krakowskiej sedzia otrzymata 55 gtosow ,za” oraz 18 ,przeciw’. W czasie
gtosowania w KRS otrzymata 16 gtosow ,za” — najwiecej z 3 kandydatow, przy
jednym gtosie ,wstrzymujgcym sie” i bez gtoséw ,przeciw”. Z kolei cztonkowie
zespotu Krajowej Rady Sadownictwa na Panig X.Y. oddali 1 gtos ,za”, nie oddajgc
gtosow ,przeciw”, przy 2 gtosach ,wstrzymujgcych sie”. Jedyny kandydat, ktory
rekomendacji KRS nie otrzymat, to sedzia Y.Y., chociaz on uzyskat rekomendacje
zespotu. Powody podjecia tej decyzji wynikajg jasno z uchwaty KRS nr [...].
Szczegotowo poddano analizie poszczegodlne elementy pracy zawodowej i kryteria
oceny trzech kandydatéw. Sedzia X.Y. miata wyzszy wspétczynnik stabilnosci
orzecznictwa (2,1% orzeczen uchylonych, w stosunku do 4,4% dla Y.Y.). Sama ta
okolicznos¢, ze rekomendacja trzyosobowego zespotu KRS nie zostata
uwzgledniona przez plenum KRS nie oznacza, ze istniejg zastrzezenia co do
bezstronnosci przeprowadzonej procedury nominacyjnej. W ocenie Krajowej Rady
Sadownictwa wszystkie osoby biorgce udziat w tym konkursie spetniaty wymagania
stawiane kandydatom ubiegajgcym sie o powotanie na stanowisko sedziego sgdu
okregowego. KRS miata bowiem na uwadze i ten fakt, ze Pan X.Z. posiadat
najdtuzszy staz orzeczniczy, zas Pani X.Y. najwieksze doswiadczenie karnistyczne,
nadto dwa wolne stanowiska sedziowskie przewidziane byty do wydziatéw karnego
i cywilnego. W tej sytuacji, uwzgledniajgc i te okoliczno$¢, ze sedzia Y.Y. orzekat w
Wydziale Cywilnym, w ocenie KRS, to sedzia X.Y. i sedzia X.Z. w ,najwyzszym
stopniu wypetniajg kryteria wyboru, do ktérych nalezg przede wszystkim uzyskane
przez nich oceny kwalifikacji oraz posiadane doswiadczenie zawodowe”.

Analiza uchwaty Krajowej Rady Sgdownictwa z dnia 14 lutego 2019 r., nr [.. ],

w ramach ktérej rekomendowano kandydature Pani X.Y. na stanowisko sedziego



Il KK 445/23 11

Sadu Okregowego w N. prowadzi do wniosku, ze procedura ta nie budzi zadnych
watpliwosci co do jej transparentnosci.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit réwniez z urzedu, aby sedzia X.Y. petnita
funkcje zalezne od dyskrecjonalnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci. Nie ustalono
rowniez, aby petnita ona okreslone funkcje w zwigzku z postepowaniami
dyscyplinarnymi sedziéw. Nie stwierdzono takze, aby wystepowata jako
przedstawiciel Ministra Sprawiedliwosci w réznego rodzaju komisjach lub aby
podejmowata jakiekolwiek aktywnosci wigzgce sie ze wspotpracg z Ministrem
Sprawiedliwosci i wynikajgcg z niej dodatkowg gratyfikacjg finansowa. Nie
odnotowano takze Jej wypowiedzi udzielanych w przestrzeni publicznej, ktore
stanowityby jawny gtos poparcia dla kwestionowanych w orzecznictwie krajowym i
miedzynarodowym tzw. reform wymiaru sprawiedliwo$ci.

Wypada tez zwréci¢ uwage, ze w toku postepowania odwotawczego ani
oskarzyciele prywatni, ani ich petnomocnik nie zgtaszali Zadnych zastrzezen co do
bezstronnosci i niezawistosci tego sgdu wynikajgcych z uczestnictwa w rozprawie
SSO X.Y.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktérejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych ani innej razgcej obrazy prawa mogacej miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3
k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji petnomocnika, jako oczywiscie bezzasadne;j.

Na podstawie art. 632 ust. 1 k.p.k. iart. 636 § 1i§ 3 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k. kosztami procesu za postepowanie kasacyjne obcigzono oskarzycieli
prywatnych w czesciach réwnych.

[J.9.]

Zbigniew Puszkarski ~ Tomasz Artymiuk  Andrzej Stepka



