Sygn. akt Il KK 445/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Eugeniusz Wildowicz
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Katarzyna Gajewska

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 25 stycznia 2022 r.

w sprawie D. P. (obecnie X.)

skazanego z art. 279 § 1 k.k.

kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt V Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 17 grudnia 2019 r., sygn. akt Il K [...],

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1
pkt 3 i 4 k.p.k. oraz art. 79 § 3 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W. w czesci
dotyczacej przypisanych D. P. (obecnie X.) w pkt 1 czynow
zart.279 § 1 k.kk. i w tym zakresie sprawe przekazuje temu

Sadowi do ponownego rozpoznania;



2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata P. K. —
Kancelaria Adwokacka w L. kwote 442, 80 zi (czterysta
czterdziesci dwa zt i osiemdziesiagt gr) tytulem wynagrodzenia

obroncy z urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., orzekajgc w sprawie Y. P. — w stosunku do ktérego

nie wniesiono kasacji oraz D. P. (obecnie X.), wyrokiem z dnia 17 grudnia 2019 r.,

sygn. akt Il K [...], uznat oskarzonego D. P. (za winnego popetnienia dwdch czynow

z art. 279 § 1 k.k. polegajgcych na tym, Ze:

1.

w okresie od 12 czerwca 2019 r. do 15 czerwca 2019 r. w A., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z Y. P. dokonali kradziezy z wtamaniem do domu
mieszkalnego poprzez otworzenie w nieustalony sposéb zamka w drzwiach
prowadzgcych na werande, a nastepnie dokonali zaboru w celu
przywtaszczenia z wnetrza domu telewizora marki T. [...]” wartosci 799 zt,
laptopa marki S. wartosci 300 zt wraz z tadowarkg i myszkg, radia z
odtwarzaczem DVD marki P. wartosci 100 z, stuchawki bezprzewodowej do
telefonu stacjonarnego marki G. [...] wartosci 50 zt, kotdry wraz z poszwg
wartosci 50 zt, narzuty na t6zko sypialniane w biato-niebiesko-bezowg krate
wartosci 20 zt, ponadto zywnosci i warzyw o fgcznej wartosci 50 zt wraz z
koszykiem wiklinowym wartosci 20 zt o tgcznej kwocie strat 1469,00 zt na
szkode L. C.-F;

w okresie od 13 czerwca 2019 r. do 14 czerwca 2019 r. w S., dziatajgc
wspolnie i w porozumieniu z Y. P. dokonali kradziezy z wtamaniem
do stodoty poprzez pokonanie przeszkody w postaci zaszczepki wewnetrznej
w drzwiach, a nastepnie dokonali zaboru w celu przywtaszczenia spawarki |.
[...] wartosci 1500 zt, sprezarki dwuttokowej 50 litrowej o wartosci 500 zi,
klucza pneumatycznego K. wartosci 500 zt, szlifierki kgtowej marki B. [...]
wartosci 50 zt i pity tarczowej E. [...] z tarczg P. wartosci 120 zt, o tgcznej
kwocie strat 2670,00 zt na szkode P. C.,



za ktore, przy przyjeciu, iz stanowig cigg przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k.,
na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k., wymierzyt
mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w kwocie 130 stawek dziennych
po 10 zt kazda. Orzekt tez obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate na
rzecz P. C. kwoty 1250 zt.

Tym samym wyrokiem uniewinnit D. P. od zarzutu popetnienia przestepstwa
zart. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrok Sadu pierwszej instancji zaskarzany zostat w catosci apelacjg
osobistg oskarzonego D. P..

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2021 r. sygn. akt V Ka [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wywiodt obronca D. P..
Zaskarzajgc go w catosci podnidst zarzut razgcego naruszenia przepisow prawa
procesowego, ktore mogto mie¢ wptyw na tresc¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 167 k.p.k. i art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k. oraz art. 2 § 2
k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 6 k.p.k. polegajgcy na bezzasadnym oddaleniu
wniosku dowodowego oskarzonego o przestuchanie swiadka M. M., uznajgc
przedwczesnie, ze nie da sie tego dowodu przeprowadzi¢, nie podejmujgc
wszelkich czynnosci zmierzajgcych do jego przeprowadzenia, co skutkowato
z kolei zaniechaniem sprawdzenia przez Sad odwotawczy zasadnosci
zarzutéw postawionych wyrokowi Sgdu pierwszej instancji, niezasadnym
pozbawieniem oskarzonego mozliwosci udowodnienia, ze nie przebywat w
miejscu popetnienia czynu i tym samym wykazania, ze nie popetnit czynu, a

zatem naruszenia prawa oskarzonego do obrony;

2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez nienalezyte rozwazenie
zarzutu apelacyjnego czym dopuscit sie obrazy art. 7 k.p.k. w zakresie, w
jakim skarzgcy zarzucit Sgdowi pierwszej instancji dowolng, a nie swobodng
ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przy pominieciu
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, polegajgce na odmowie nadania waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonych w czes$ci dotyczgcej udziatu D. P. w zdarzeniach

objetych aktem oskarzenia, podczas gdy wyjasnienia te sg logiczne, spdjne



iw zwigzku z pozostatym materiatem dowodowym winny prowadzi¢ do
powziecia watpliwosci co do faktu popetnienia przez oskarzonego
zarzucanego mu czynu.

W konkluzji kasacji obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w L. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
W odpowiedz na kasacje Prokurator Rejonowy w W. wnidst o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Kasacja okazata sie o tyle skuteczna, ze spowodowata uchylenie zaskarzonego
wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji w czesci
skazujgcej oskarzonego za czyny z art. 279 § 1 kk. ze wzgledu z uwagi na
wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. wzw. z art. 79 § 3 k.p.k. w zw. z art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k., Oskarzony nie
miat obrohAcy w sytuacji obrony obligatoryjnej, a okolicznos¢ te Sad Najwyzszy
zobowigzany byt uwzgledni¢ z urzedu (art. 536 k.p.k.), bez badania jej wptywu na
treSC zaskarzonego wyroku.

Zauwazy¢ zatem nalezy, iz zgodnie z utrwalonym w judykaturze Sadu
Najwyzszego pogladem, wyrazonym w szeregu orzeczen (por. np. wyroki: z dnia 16
stycznia 2018 r., V KK 450/17; z dnia 28 listopada 2018 r., V KS 23/18; z dnia 8
stycznia 2019 r., Ill KK 662/18; z dnia 7 grudnia 2020 r. lll KK 326/20; z dnia 21
kwietnia 2021 r., Il KK 114/21) od dnia 1 lipca 2015 r. obrona obligatoryjna w
wypadkach wskazanych w art. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. ustaje dopiero z chwilg
orzeczenia przez sgd — a wiec wydania w tej kwestii postanowienia — ze udziat
obroncy nie jest obowigzkowy (art. 79 § 4 k.p.k.). Jak stusznie sie bowiem
podkresla, to nie sama tresc¢ opinii biegtych lekarzy psychiatrow rozstrzyga o tym
czy udziat obroncy w rozprawie jest obowigzkowy, czy tez nie (art. 79 § 3 k.p.k.).
Przesgdza o tym sad, orzekajgc w trybie art. 79 § 4 k.p.k., w zaleznosci od tego czy
uzna za uzasadniong opinie biegtych lekarzy psychiatréw, ze czyn oskarzonego nie
zostat popetniony w warunkach wytgczenia lub znacznego ograniczenia zdolnosci

rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania swoim postepowaniem i ze stan



zdrowia psychicznego oskarzonego pozwala na udziat w postepowaniu i
prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze za tym zapatrywaniem
przemawia wyrazna stylistyka art. 79 § 4 k.p.k. w obecnym brzmieniu, w
zestawieniu z poprzednig trescig tego przepisu, a takze gwarancyjny charakter tego
unormowania w zakresie prawa oskarzonego do obrony (art. 6 k.p.k.). W
konsekwencji, nie mozna rowniez przyjmowacC, ze niewydanie takiego
postanowienia przez sgd oznacza w istocie, iz postanowienie takie zostato wydane,
tyle, ze w sposob dorozumiany (tak np. wyroki z dnia 21 stycznia 2021 r., IV KK
329/19; z dnia 5 grudnia 2018 r., V KK 506/17). Sad Najwyzszy w skfadzie
orzekajgcym w niniejszej sprawie stanowisko to w petni podziela.

Przenoszgc powyzsze na grunt rozpatrywanej sprawy zauwazyC nalezy, iz
zarzgdzeniem Prezesa Sgdu Rejonowego w W. z dnia 23 maja 2019 r., Il Kp [...],
wyznaczono podejrzanemu D. P. obronce z urzedu. Cho¢ w zarzgdzeniu powotano
sie na przepis art. 78 § 1 k.k. w zw. z art. 81 k.p.k., to nie ulega watpliwosci, ze
powodem jego wydania byto zaistnienie przestanek z art. 79 § 1 pkt 3 i 4 i k.p.k.
Stanowito ono zresztg podstawe dopuszczenia przez prokuratora dowodu z opinii
biegtych lekarzy psychiatrow i wystgpienia z wnioskiem o ustanowienie dla
podejrzanego obroncy z urzedu.

Powotujgc sie na tres¢ opinii biegtych lekarzy psychiatrow z dnia 26 lipca 2019 r.,
prokurator, wnioskiem z dnia 9 wrzesnia 2019 r., kierowanym do Prezesa Sgdu
Rejonowego w W. zwrdcit sie o cofniecie wyznaczenia obroncy z urzedu w oparciu
o przepis art. 79 § 4 k.p.k.

Zarzadzeniem z dnia 12 wrzeénia 2019 r., Il Kp [X.], Prezes tego Sadu cofnat
D. P. wyznaczenie obroncy z urzedu.

Z przedstawionej wyzej sekwencji czynnosci podejmowanych w rozpoznawane;j
sprawie wynika, ze nie wydano w niej postanowienia sgdu w trybie art. 79 § 4 k.p.k.,
ktére stwierdzatoby, ze udziat obroncy oskarzonego nie jest obowigzkowy, co
uchylatoby zarazem obowigzek uczestniczenia obroncy oskarzonego w rozprawie.
Za tego rodzaju orzeczenie nie moze byé uznane zarzgdzenie prezesa sgdu o
cofnieciu wyznaczenia obroncy z urzedu. Nie lezy bowiem w kompetencjach

prezesa sadu rozstrzyganie o tym czy uzasadniong jest opinia biegtych lekarzy



psychiatréw, ze czyn oskarzonego nie zostat popetniony w warunkach wytgczenia
lub znacznego ograniczenia zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu lub kierowania
swoim postepowaniem i ze stan zdrowia psychicznego oskarzonego pozwala na
udziat w postepowaniu i prowadzenie obrony w sposob samodzielny i rozsadny.
Orzekanie w tej kwestii nalezy do sgdu. Wydanie wymienionego zarzgdzenia nie
spowodowato zatem ustania obrony obligatoryjnej. Miata ona nadal charakter
obowigzkowy ze wszystkimi tego konsekwencjami, a zatem i z obowigzkiem udziatu
obroncy w rozprawie. Oskarzony nie posiadat obrohAcy z wyboru, a obronce z
urzedu — mimo ze oskarzony taki wniosek ztozyt juz w dniu 8 lipca 2019 r. (k.322) -
wyznaczono mu dopiero w dniu 21 kwietnia 2020 r., tj. na etapie postepowania
odwotawczego. Oznacza to, ze wbrew dyspozycji art. 79 § 3 k.p.k. oskarzony na
rozprawie w dniu 5 grudnia 2019 r. nie byt reprezentowany przez obronce.

W tym stanie rzeczy konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego, gdyz to na etapie
postepowania przed tym Sadem wystgpito uchybienie majgce charakter
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw.
zart. 79 § 3k.p.k. wzw. zart. 79 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. Sgd Najwyzszy ograniczyt przy
tym rozpoznanie niniejszej kasacji tylko do wskazanego uchybienia podlegajgcego
uwzglednieniu z urzedu, jako ze byto to wystarczajgce do wydania orzeczenia.

Choc¢ wydaje sie to oczywistym, ze wzgledu na przedstawiong w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku ocene trafnosci wszystkich rozstrzygnie¢ zawartych w
zaskarzonym apelacjg oskarzonego wyroku wyjasni¢ trzeba, Zze zakresem
uchylenia nie jest objete rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji uniewinniajgce
D. P. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 190 § 1 kk. Stoi temu na
przeszkodzie przepis art. 439 § 2 k.p.k., ktéry dopuszcza uchylenie orzeczenia z
powodu okreslonego w jego § 1 pkt 10, tylko na korzy$¢ oskarzonego. Wobec tresci
art. 425 § 3 k.p.k., zezwalajgcego oskarzonemu na skarzenie jedynie rozstrzygniec
lub ustalen naruszajgcych jego prawa lub szkodzgcych jego interesom, wskazane
wyzej rozstrzygniecie, oparte na ustaleniu, ze D. P. nie kierowat do
pokrzywdzonego grézb, nie mogto by¢ zresztg przedmiotem zaskarzenia zwyktym

Srodkiem odwotawczym.



W toku ponownego postepowania Sgd Rejonowy bedzie miat na wzgledzie
powyzsze zapatrywania prawne i bedzie zobligowany do rozstrzygniecia w trybie
art. 79 § 4 k.p.k. kwestii obrony obligatoryjnej.

Na koniec zaznaczy¢ trzeba, iz orzekajgc w niniejszej sprawie, Sad
Najwyzszy dostrzega, ze rowniez w przypadku drugiego z oskarzonych — Y. P.
cofniecie wyznaczenia obroncy z urzedu (zarzadzenie Prezesa Sgdu Rejonowego
w W. z dnia 12 wrzeénia 2019 r., Il Kp [Y.]) nie zostalo poprzedzone wydaniem
przez sad postanowienia stwierdzajgcego, ze udziat obroncy nie jest obowigzkowy.
Ze wzgledu na to, ze w stosunku do tego oskarzonego wyrok Sgdu pierwszej
instancji nie zostat zaskarzony i oskarzony utracit mozliwos¢ wniesienia kasacji od
wyroku Sgdu odwotawczego, ktéry go nie dotyczyt, nie byto mozliwym odpowiednie
zastosowanie w postepowaniu kasacyjnym przepisu art. 435 k.p.k., pozwalajgcego
na uchylenie zaskarzonego wyroku takze w stosunku do wspoétoskarzonego
niewnoszgcego kasacji, jezeli przemawiajg za tym te same wzgledy, ktore
spowodowaty uwzglednienie kasacji wspoétoskarzonego. Ocena prawidtowosci
postepowania prowadzonego w stosunku do wymienionego wczesniej oskarzonego
moze nastgpi¢ na skutek wznowienia postepowania lub zaskarzenia wyroku Sgdu
Rejonowego kasacjg nadzwyczajng wniesiong przez podmioty okreslone w art. 521
K.p.k.

Z tych wszystkich wzgledow, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.



