Sygn. akt Il KK 444/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2019 r.

sprawy M.K. i X.K. skazanych za popetnienie przestepstw z art. 258 § 1 k.k. i
innych,

oraz R.Z. skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i innych,

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 26 lutego 2019 r.,

sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.,

z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
1. oddali¢ wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢ skazanych M.K., X.K. i R.Z. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 26 lutego 2019 r., sygn. akt Il AKa

(...), po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonych, zmienit wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 13 grudnia 2017 r., sygn. akt Il K (...), w czesci
rozstrzygajacej, po zmianie opisu przypisanych przestepstw, w odniesieniu do:



1. M.K. i X.K. miedzy innymi w ten sposéb, ze ztagodzit kary za przestepstwa: z
art. 258 k.k. § 1 k.k. i wymierzyt kary za ten czyn po 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci i z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i innych i wymierzyt kary po 5 lat pozbawienia wolnosci i 350 stawek
dziennych grzywny po 50 zt kazda (pkt VI ppkt 3 i pkt VII ppkt 3 wyroku SA)
oraz orzekt nowe kary tgczne po 5 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt.
XIV i pkt XV wyroku SA);

2. R.Z. miedzy innymi w ten sposob, ze uniewinnit go od zarzutu popetnienia czynu
z art. 258 § 1 k.k., a za czyn z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i innych wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda (pkt IV ppkt 3 wyroku
SA) i ustalit rownowartos¢ korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa
podlegajgcej przepadkowi na 30.000 zt (pkt IV ppkt 4 wyroku SA).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyli obronca M.K. i X.K. oraz
obronca R.Z..

Obronca M.K. i X.K. zaskarzyt przedmiotowy wyrok co do kary w zakresie
pkt. VI ppkt 3, VIII ppkt 3 (prawdopodobnie chodzi o pkt VII ppkt 3), pkt XIV oraz
XV, zarzucajgc:

1. razgce naruszenie prawa, tj. art. 434 § 1 k.p.k. poprzez uwzglednienie zarzutu
podniesionego w apelacji obroncy co do zastosowania przez Sad | instancji
zasady asperacji przy wyznaczaniu wymiaru kary tgcznej (przy jednoczesnym
wskazaniu wprost przez tenze Sad, ze w stosunku do oskarzonych nalezy
zastosowaC zasade absorpcji), a nastepnie ustalenie wymiaru kary tgcznej
ponownie z zastosowaniem zasady asperacji, co stanowito naruszenie zakazu
reformationis in peius w postepowaniu odwotawczym;

2. razgce naruszenie prawa, tj. art 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 434 § 1 k.p.k. poprzez
zastgpienie brakujgcych ustalen Sadu | instancji w zakresie przestanek ustalenia
wysokosci stawki dziennej grzywny wiasnymi ustaleniami, ktére w przypadku
braku ustalen Sadu | instancji sg ustaleniami na niekorzys¢, przez to naruszajg

zakaz reformationis in peius.



Podnoszgc te zarzuty obronca M.K. i X.K. wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Il instanciji.

Obronca R.Z. wyrok Sadu odwotawczego zaskarzyt w jego pkt IV ppkt 3 i 4,
X1, XXIl'i zarzucit:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treSC wyroku naruszenie przepisow prawa
materialnego, a mianowicie art. 63 ust. 3 w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. poprzez
bezzasadne przyjecie i utrzymanie Dbtednej kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego i przypisanego oskarzonemu R.Z., gdy w istocie czyn ten, po
poczynieniu wiasnych i odmiennych ustalen przez sad odwotawczy nalezato
zakwalifikowac¢ jako pomocnictwo udzielone przez R.Z. — A.B., a posrednio
takze G.O., M.K. i X.K., skoro sie zwazy, iz sad ustalit, Ze te osoby dziataty w
zorganizowanej grupie przestepczej, polegajgce na udzielaniu rad i informacji w
jaki sposéb nalezato w sposéb prawidtowy uprawiaé plantacje konopi, a wiec
jako przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., 0 przeciwdziataniu narkomanii;

2. razgce naruszenie prawa, moggce miec istotny wptyw na jego tres¢, mianowicie
art. 457 § 3 kpk. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k.,, poprzez nieprzytoczenie
okolicznosci, ktére sad miat na wzgledzie przy wymiarze kary, podczas
gdy przepisy te nakfadajg na sad obowigzek ich powotania, co nie pozwala
oceni¢ wyroku w kwestii wspotmiernosci kary.

Obronca R.Z. podnoszac te zarzuty wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu w (...).

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. w pisemnych odpowiedziach na
kasacje wniost o ich oddalenie jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncow skazanych M.K., X.K. i R.Z. sg oczywiscie bezzasadne w
rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., gdyz Sad Apelacyjny w (...) nie dopuscit sie
zadnego razgcego naruszenia prawa czy to procesowego, czy tez materialnego,

ktore mogtoby mie¢ wptyw na tres¢ wyroku.



Odnoszgc sie do zarzutu z punktu 1. kasacji obroncy M.K. i X.K., stwierdzic¢
nalezy, iz cho¢ zostat sformutowany zarzut naruszenia zasady reformationis in
peius z art. 434 § 1 k.p.k., to w istocie sprowadza sie on do negowania zasadnosci
zastosowanej przez Sady obu instancji, przy wymiarze kar tgcznych wymierzonych
tymze oskarzonym, zasady asperacji, nie zas jak chciatby skarzgcy absorpcji. Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu swojego orzeczenia odniost sie do tej kwestii, co
niewatpliwie wskazuje, ze sferg kontroli zostata objeta poprawnos¢, ale i
jednoznacznos¢ zastosowanej przez Sad Okregowy zasady. Sad Apelacyjny nie
miat watpliwosci, ze podstawg uksztattowania wobec obu skazanych kar tgcznych
byta zasada asperaciji, co wynikato zresztg z tresci zaskarzonego wyroku Sadu |
instancji. Nieprecyzyjne natomiast okreslenie zastosowanej zasady w uzasadnieniu
wyroku Sgdu Okregowego w W. , jak stusznie podkreslit Sgd Apelacyjny, nie moze
by¢ traktowane jako sprzecznos¢ miedzy zawartg deklaracja a czynnos$cig
polegajgca na uksztattowaniu wysokosci wymierzonej kary tgcznej. Sad Apelacyjny
ksztattujgc na nowo kary tgczne obu oskarzonym byt wiec w petni uprawniony
do zastosowania, rowniez przyjetej przez Sad | instancji w sentencji wyroku zasady
asperacji, ktora co nalezy zauwazyé czesto nazywana jest przez sedzidw
czesciowg absorpcjg, co rowniez jest chyba akceptowane przez obronce, skoro
w uzasadnieniu kasacji postuguje sie okresleniem petna absorpcja.

Jako oczywiscie bezzasadny oceni¢ nalezato takze zarzut sformutowany
w punkcie 2 kasacji tego obroncy. Sagd Odwotawczy, wbrew twierdzeniom obroncy
odnidst sie w sposob prawidiowy do jego zarzutu apelacyjnego z punktu
9, zauwazajgc, ze faktycznie Sad | instancji nie uzasadnit wprost, ktore
z wyznacznikéw zawartych w tresci art. 33 § 3 k.k. zadecydowaty o wysokosci
stawki dziennej grzywien orzeczonych wobec tych oskarzonych. Poréwnanie
wysokos$ci stawek grzywien im orzeczonych oraz innym oskarzonym wystepujgcym
w tej sprawie wskazuje jednak, ze zostat zastosowany okreslony algorytm oparty
o statusie majgtkowym oskarzonych. Nie bez znaczenia na ocene tego zarzutu
ma rowniez fakt, ze Sad Apelacyjny okreslit na nowo wysokos¢ grzywny
wymierzonej oskarzonym. Obnizajgc liczbe stawek i pozostawiajgc jednak
ich wysokos¢ réwniez w kwocie 50 ztotych, w sposob prawidtowy uzasadnit swoje

stanowisko, zauwazajgc, ze jest ona adekwatna do mozliwosci majgtkowych



oskarzonych, ktorzy korzystajgc z posiadanych srodkéw finansowych sfinansowali
zakup gospodarstwa rolnego na potrzeby plantacji marihuany i posiadali zasoby
finansowe wystarczajgce na jej funkcjonowanie na poziomie profesjonalnym.

Kasacja obroncy R.Z. jest rowniez nietrafna. Zarzut razgcego naruszenia
prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 63 ust. 3 w zw. z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k.
zostat podniesiony czysto instrumentalnie w zamiarze obejscia zakazu
kwestionowania w kasaciji ustalen faktycznych. Wynika to i z tresci zarzutu i z tresci
uzasadnienia kasacji, a co na tym etapie postepowania nie jest dopuszczalne. W
takiej sytuacji nalezy jedynie stwierdzi¢, ze Sad Apelacyjny, dokonujgc w sposob
istotny na korzysc tego oskarzonego zmiany opisu czynu przypisanego mu w pkt IV
ppkt 3 wyroku podkreslit, ze R.Z. podejmowat, wskazanych zaréwno w tym opisie
jak i uzasadnieniu orzeczenia, czynnosci w ramach wspoétsprawstwa, a wiec nie
pomochictwa, jak stara sie wykaza¢ obronca. Argumentacja przedstawiona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku jest przekonujgca i wyczerpujgca i nie mogta
zostaC w kasacji podwazona, w sytuacji postawienia zarzutu obrazy prawa
materialnego. Wskazac réwniez nalezy, ze wyeliminowanie z opisy czynu dziatania
oskarzonego w ramach grupy przestepczej, w zadnym wypadku nie uniemozliwia
przyjecia jego dziatania wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi w sprawie
oskarzonymi. Przekazywanie natomiast instruktazu upraw i wytwarzania
marihuany, stusznie zostato uznane za stanowigce wypetnienie czasownikowe
przepisow art. 63 ust. 3 w zw. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k., szczegdlnie jezeli wezmie sie
pod uwage, iz czynnosci te byly wykonywane na biezgco i to dzieki wiedzy tego
skazanego uprawa byta prowadzona na wyzszym poziomie przynoszgcym lepsze
plony, a nadto partycypowat on w 4 czesci korzysci pochodzgcych z uprawy. Sad
w uzasadnieniu wskazat rowniez w jaki sposob obliczyt, ze oskarzony ten uzyskat z
tego tytutu 30.000 ztotych.

Ustosunkowujgc sie do drugiego zarzuty, nalezy zauwazy¢, ze trafnie
zauwazyt w odpowiedzi na kasacje prokurator, ze przeoczenie Sgdu Il instancji
w zakresie braku wskazania i uzasadnienia podstaw wymiaru orzeczonych

wobec tego skazanego kar pozostawato, w okolicznosciach tej sprawy,



bez jakiegokolwiek wptywu na tres¢ rozstrzygniecia. Orzekajgc bowiem na korzysc
R.Z., Sad Apelacyjny wymierzyt mu najnizszg kare pozbawienia
wolnosci przewidziang w ustawie za tego rodzaju przestepstwo oraz zdecydowanie
nizszg kare grzywny od tej wymierzonej pierwotnie. Natomiast z uwagi na to,
ze w kasacji brak jest zarzutu zwigzanego z niezastosowaniem wobec skazanego
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, a co podnosi w jej uzasadnieniu obronca,
to brak jest tez jakichkolwiek powoddéw do odnoszenia sie do jego twierdzen,
szczegolnie ze obronca takg koniecznos¢ upatruje w ustalonym przez siebie stanie
faktycznym, a nie przyjetym przez Sady orzekajgce w sprawie.

O obcigzeniu kosztami postepowania skazanych orzeczono na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.



