I KK 44/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Igor Zgolinski
SSN Adam Roch (sprawozdawca)

w sprawie K. M.

skazanego za czyn z art. 178a § 4 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron, w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w Gorzowie Wielkopolskim

z dnia 10 pazdziernika 2022 r., sygn. akt |l K 982/22

orzeka:
1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5
k.p.k. umarza postepowanie;

2. kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 10 pazdziernika 2022 roku, sygn. akt Il K 982/22, Sad
Rejonowy w Gorzowie Wielkopolskim uznat K. M. za winnego zarzucanych mu

czynow, wymierzajgc mu kare tgczng 7 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto
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orzeczono wobec oskarzonego tgczny dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych oraz obowigzek uiszczenia swiadczenia pienieznego w
kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu P.. Wyrok ten uprawomocnit sie w pierwszej
instanciji.

Kasacje od tego rozstrzygniecia w trybie przewidzianym w art. 521 k.p.k.
wywiodt Prokurator Generalny, zarzucajgc razgce naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., polegajgce na
przeprowadzeniu postepowania i wydaniu wobec K. M. wyroku skazujgcego,
podczas gdy oskarzony ten zmart przed jego wydaniem, co stanowi bezwzgledng

przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Na wstepie, badajgc z urzedu mozliwos¢ prowadzenia postepowania
kasacyjnego pomimo $mierci skazanego, Sgd Najwyzszy przyjat, iz po mysli art. 529
k.p.k. okolicznosc¢ ta nie stanowi negatywnej przestanki postepowania kasacyjnego
gdyz nadzwyczajny Srodek zaskarzenia wywiedziony zostat na jego korzysc¢.

W efekcie, po zbadaniu kasacji Prokuratora Generalnego nalezato uznaé jg za
oczywiscie zasadng, co pozwolifo na uwzglednienie jej na posiedzeniu w trybie
przewidzianym w art. 535 § 5 k.p.k.

Z akt sprawy wynika, ze oskarzony K. M. nie stawit sie na rozprawe
w dniu 10 pazdziernika 2022 roku (k.112). Przesytka z aktem oskarzenia,
zawiadomieniem o terminie oraz pouczeniami, pomimo dwukrotnego jej awizowania,
nie zostata przez oskarzonego podjeta w terminie (k. 104). W tym stanie rzeczy, sad
rejonowy postanowit prowadzi¢ postepowanie pomimo nieobecnosci oskarzonego
uznajgc jego obecnosé na rozprawie za nieobowigzkowa, po czym wydat wyrok
skazujgcy. Wyrok ten nie zostat zaskarzony przez strony, wobec czego
uprawomocnit sie w | instancji. Po skierowaniu tego orzeczenia do wykonania
ustalono, ze K. M. w dniu 3 lipca 2022 roku zmart (akt zgonu nr [...], k. 118).

Zgodnie z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. Smier¢ oskarzonego stanowi bezwzgledng

przestanke procesowg skutkujgcg niedopuszczalnoscig prowadzenia postepowania
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karnego. Jej stwierdzenie wymusza bgdz to niewszczynanie procesu wobec sprawcy,
badz tez umorzenie toczgcego sie wobec takiej osoby postepowania.

Na tle powyzszego niewatpliwie racje ma zatem Prokurator Generalny
podnoszgc, ze w omawianym przypadku, a wiec w sytuacji wydania wyroku
skazujgcego mimo zaistnienia okolicznosci wytgczajgcej postepowania w postaci
Smierci oskarzonego (art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.), doszto do zmaterializowania sie
bezwzglednej podstawy odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Nalezy przy tym
zaznaczyC, ze wystgpienie tej przestanki nie jest zalezne od swiadomosci organu
orzeczniczego co do okreslonych faktéw i ma zupetnie zobiektywizowany charakter
(por.wyrokSgduNajwyzszego z dnia 30 stycznia 2019 r.,, V KK 16/19, LEX nr
2612846).

Ujawnienie wiec zaistnienia w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., obligowato Sad
Najwyzszy do uchylenia zaskarzonego wyroku i, w zwigzku z trescig art. 537 § 2
k.p.k., wydania orzeczenia nastepczego umarzajgcego postepowanie karne wobec
K. M..

Kosztami postepowania w sprawie nalezato obcigzy¢ Skarb Panstwa.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.

[SOP]

[t.n]



