Sygn. akt 1l KK 44/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 10 marca 2021 r.,

wniosku Z. G. i R. Z.

w przedmiocie zasgdzenia zados¢éuczynienia i odszkodowania

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 25 marca 2020 r., sygn. akt Xl Ko(...)

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od wnioskodawcéw na rzecz Skarbu Panstwa

koszty postepowania kasacyjnego w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE

Z. G. oraz R. Z., dziatajgc przez swojego petnomocnika, wniesli o przyznanie
kwot po 4.698.655,43 zt dla kazdego z wnioskodawcow tytutem zado$éuczynienia
za doznang krzywde przez ojca wnioskodawcéw powstatg na skutek wydania i
wykonania wobec niego wyroku Sgdu Marynarki Wojennej w G. z dnia 14 lutego
1947 r., w sprawie o0 sygn. akt Sm (...) w zwigzku z dziatalnoscig na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego i kwoty po 71.972,88 zt na rzecz kazdego z
whnioskodawcéw tytutem odszkodowania za szkody powstate po stronie J. Z., ktére
wyniknety z tej samej podstawy faktycznej.



Sad Okregowy w G., wyrokiem z 25 marca 2020 r., sygn. akt XI Ko (...)
ustalit wysokos$¢ naleznego J. Z. zadosCuczynienia z tytutu wydania i wykonania
orzeczenia w sprawie Sm(...) Sadu Marynarki Wojennej w G. na kwote 1.540.000 zt
za$ odszkodowania z tego samego tytutu na kwote 138.992,40 zt. Zasagdzit od
Skarbu Panstwa na rzecz Z. G. i R. Z. - dzieci zmartego J. Z. kwoty:

— po 770.000,00 zt stanowigce po 1/2 ustalonego zadoscuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,;

— po 69.496,20 zt stanowigce po 1/2 ustalonego w pkt Il odszkodowania wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

W pozostalym zakresie Sad oddalit wniosek o zadoscuczynienie
i o odszkodowanie. Jednoczesnie zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
whnioskodawcéw kwote 288 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa, procesowego,
po 144 zt na rzecz kazdego z nich, zas kosztami postepowania w sprawie obcigzyt
Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow,
Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 30 wrzes$nia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...)
zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposoéb, ze zasgdzit dodatkowo od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcow kwote 192 zt, tj. po 96 zt dla kazdego z nich
tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. W pozostatej czesci zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy. Ponadto Sad zasagdzit od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcow po 240 zt tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia petnomocnika w
postepowaniu odwotawczym, zas wydatkami postepowania odwotawczego obcigzyt
Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego w zakresie utrzymujgcym
w mocy wyrok Sagdu meriti wniosta petnomocnik wnioskodawcéw. Skarzgca
zarzucita razgce naruszenia prawa moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
to jest:

1. prawa procesowego - art. 3 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k.,
poprzez przyjecie, ze wnioskodawcy nie wykazali, aby skazanie ich ojca i
wykonanie orzeczonej kary spowodowato represje wobec rodziny J. Z. i ich
stygmatyzacje;

2. prawa procesowego - art. 7 k.p.k. poprzez uksztattowanie swego przekonanie z
pominieciem przeprowadzonych dowodéw, badz ich dowolng ocene, a takze zasad
prawidlowego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego i przyjecie, ze
zadosc¢uczynienie w kwocie 1.540.000,00 zt spetnia cel i wymogi okreslone art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0soOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego w przypadku krzywd J. Z. doznanych na skutek wykonania



wobec niego wyroku Sgdu Marynarki Wojennej w G. z dnia 14 lutego 1947 r. w
sprawie o sygn. akt Sm. (...), w zwigzku z jego dziatalnoscig na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego,

3. prawa materialnego - art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 2 k.c. oraz art. 448 k.c.
w zwigzku z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej poprzez btedne przyjecie, ze kwota
zadoscuczynienia w wysokosci 1.540.000,00 zt jest kwotg odpowiednig, w stosunku
do rozmiaru krzywdy doznanej przez J. Z. doznanych na skutek wykonania wobec
niego wyroku Sgdu Marynarki Wojennej w G. z dnia 14 lutego 1947 r. w sprawie 0
sygn. akt Sm. (...), w zwigzku z jego dziatalnoscig na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego.

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o uchylenie przedmiotowego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Il instancji do ponownego
rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniodst o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co upowazniato Sgd Najwyzszy
do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Rozwazania w przedmiotowej sprawie poprzedzi¢ nalezy przypomnieniem
niektorych aspektéw teoretycznych zwigzanych z  zakresem przedmiotowym
kontroli kasacyjnej wyroku w przedmiocie odszkodowania i zadoscuczynienia,
zapadtego w trybie przepiséw rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego,
stosowanych odpowiednio poprzez odestanie zawarte w art. 8 ust. 3 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec o0soOb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(tj. Dz. U. z 2020 r. poz. 1820). W tym zakresie nalezato stwierdzi¢, co nastepuje.

1. Kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia i przystuguje stronie,
stosownie do art. 519 k.p.k., od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego
konczgcego postepowanie, tylko w powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Postepowanie kasacyjne stuzy wiec, co do
zasady, kontroli orzeczen sgdéw odwotawczych z punktu widzenia dochowania
norm prawa materialnego lub procesowego. Sad Najwyzszy nie jest natomiast
uprawniony do ponownej, samodzielnej oceny dowodow i dokonywania na jej
podstawie kontroli poprawnosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, takze
w zakresie wplywajacym na ustalenie wysokosci naleznego odszkodowania i
zadoscuczynienia (zob. post. SN z 23.10.2019 r., IV KK 415/19);



2. Wykazanie razgcego naruszenie prawa przez Sad odwotawczy nie moze
sprowadzac sie wytgcznie do formutowania twierdzen o charakterze polemicznym,
zwigzanych z roznicg pomiedzy zadoscuczynieniem zasgdzonym, a naleznym
whnioskodawcy zgodnie z jego subiektywnym przekonaniem. Reguta ta nie traci na
znaczeniu takze w sprawach, w ktorych réznica pomiedzy wysokoscig wskazang w
zadaniu, a wysokos$cig zasgdzonego odszkodowania jest znaczgca (zob. post. SN
z5.12.2017 r., lll KK 289/17);

3. Zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zadosCuczynienia moze hipotetycznie
okaza¢ sie skuteczny wylgcznie wowczas, gdy suma ta zostata okre$lona z
oczywistym naruszeniem regut obowigzujgcych w tym zakresie. Moze o tym
Swiadczy¢ w szczegolnosci przyznanie zadoscuczynienia wrecz symbolicznego,
zamiast stanowigcego rekompensate doznanej krzywdy (zob. post. SN =z
27.07.2005 r., Il KK 54/05; z 16.02.2006 r., V KK 446/05). O razgcym naruszeniu
prawa mozna wiec mowi¢, przede wszystkim, w tych przypadkach, kiedy
zasgdzona kwota odbiega od rozmiaru poniesionej krzywdy w sposob razgcy,
jaskrawy, niedajgcy sie wprost pogodzi¢ z poczuciem sprawiedliwosci. Tylko
bowiem wowczas orzeczone zadoséuczynienie nie ma charakteru ,odpowiedniego”
w rozumieniu art. 445§ 1i 2 k.c.;

4. O razgcym naruszeniu prawa mozna moéwic takze wowczas, gdy w zaskarzonym
orzeczeniu uwzgledniono niewtasciwe lub w ogodle nie uwzgledniono niezbednych
elementdw majgcych istotne znaczenie dla okreslenia wysokosci kwoty
zado$c¢uczynienia (zob. post. SN: z 9.07.2014 r., Il KK 166/14; z 20.12.2006 r., IV
KK 291/06; z 8.11.2007 r., Il KK 197/07; z 19.10.2010 r., Il KK 196/10; z 13.12.2013
r., N KK 313/13 iz 1.03.2013 r., V KK 403/12). Jezeli natomiast powyzsze kryteria
zostaty przeanalizowane przez Sgd w sposob wszechstronny i pogtebiony, zas
wynik tej oceny znajduje odzwierciedlenie w wysokosci przyznanego
zadoscuczynienia, to rozstrzygniecie takie pozostaje pod ochrong swobodnego
uznania sedziowskiego i nie podlega kwestionowaniu — takze w trybie kasaciji.

Przenoszac powyzsze rozwazania w realia niniejszego postepowania,
stwierdzi¢ nalezato, ze samo tylko przekonanie wnioskodawcéw o zasadnosci i
celowosci podwyzszenia zasgdzonego zadoscCuczynienia nie Swiadczy o
dopuszczeniu sie — i to przez Sad odwotawczy — razgcego naruszenia prawa, w
zakresie obejmujgcym prawidtowos$¢ kontroli instancyjnej wyroku Sadu meriti.

Przeprowadzona kontrola kasacyjna zaskarzonego wyroku nie potwierdzita
zarzutow podniesionych w kasacji, jakoby ktorakolwiek z okolicznosci zwigzanych z
wydaniem i wykonaniem wobec J. Z. wyroku Sgdu Marynarki Wojennej w G. z dnia
14 lutego 1947 r., i spowodowaniem w ten sposéb gtebokiej krzywdy, wynikajgcej z
realibw odbywania w okresie stalinizmu kary pozbawienia wolnosci za dziatalnosc
niepodlegtosciowg, pozostata poza polem rozwazan obu orzekajgcych w sprawie



Sadéw. W instancji odwotawczej rozwazono réwniez aktualnie podnoszone
zagadnienie dotyczace rozciggniecia sie bezprawnych dziatan éwczesnego aparatu
panstwowego na rodzine J. Z. (pkt 1 kasacji), zasadnie jednak przyjmujac, ze
twierdzenia uczestnikow w tym zakresie nie zostaty uprawdopodobnione w stopniu
uprawniajgcym do uwzglednia ich w podstawie faktycznej orzeczenia. Takze
zdaniem Sadu Najwyzszego materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu
pozwala lokowaé je wylgcznie w sferze subiektywnych odczué¢ Z. G. oraz R. Z.,
brak jest natomiast w tym zakresie jakiegokolwiek dowodu obiektywnie
weryfikujgcego tezy formutowane przez uczestnikdw postepowania.

Zarzuty z pkt. 2 i 3 kasacji sg de facto wadliwe, albowiem skierowane
wytgcznie przeciwko procedowaniu Sgdu | instancji. W niniejszym postepowaniu
Sad Apelacyjny nie prowadzit wlasnego postepowania dowodowego w sferze
obejmujgcej meritum sprawy. Nie mdgt zatem naruszy¢ dyspozycji art. 7 k.p.k.,
albowiem — w zakresie wskazywanym przez petnomocnika wnioskodawcow —
ograniczyt sie do zaakceptowania ocen i ustalen Sadu | instancji. Sgd Apelacyjny
samodzielnie nie miarkowat réwniez zadoscuczynienia. Uzasadnienie wyroku Sgdu
odwotawczego przekonuje, ze przeprowadzona w tej czesci kontrola apelacyjna
odpowiada wymogom stawianym przepisami art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. i sSwiadczy o poprawnym i wszechstronnym rozwazeniu argumentacji
apelujgcych. Tylko zatem na marginesie stwierdzi¢ mozna, ze sposéb miarkowania
spornej sumy zadoscuczynienia przez Sad | instancji w zaden sposéb nie odbiegat
od regut wyznaczonych przepisami art. 445§ 11 2 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zw. z
art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej i zasadnie zyskat aprobate
Sadu Apelacyjnego. Takze zasagdzona ostatecznie kwota 1.540.000,00 zt jest
niebagatelna i zadng miarg nie moze zostac¢ uznana za symboliczng, stanowigc — w
ocenie Sgdu Najwyzszego — godng i adekwatng rekompensate finansowg cierpien
J. Z., ktérych nie powinien byt poniesc.

Nie znajdujgc podstaw do zakwestionowania prawidtowosci zaskarzonego
wyroku, Sgd Najwyzszy oddalit kasacje uznajac jg za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Dlatego postanowiono, jak w czesci dyspozytywnej.



