Sygn. akt 1l KK 44/13

WYCIAG Z PROTOKOLU

Dnia 8 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz
SSN Jozef Dothy

Protokolant Jolanta Wtostowska

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora

Sprawe wywotano o godzinie 9:00

Sad Najwyzszy postanowit:
1. Na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 529 kpk a
contrario umorzy¢ postepowanie kasacyjne;

2. Kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym kasacjg wyrokiem z dnia 28 czerwca 2012 r. Sad Okregowy

w B. utrzymat w mocy wyrok uniewinniajgcy J. Z.-S. i J. B. od zarzutéw popetienia
przestepstw, zakwalifikowanych z art. 160 § 3 k.k., ktéorych daty popetnienia
okreslono, odpowiednio, na dni 26 i 29 czerwca 2003 r. oraz na dzien 27 czerwca
2003 r. W zwigzku z powyzszym stwierdzi¢ trzeba, ze karalnos¢ tych przestepstw,
zagrozonych karg roku pozbawienia wolnosci, ustata - zgodnie z trescig art. 101
§ 1 pkt 4 k.k. oraz art. 102 k.k. (w okresie biegu 5-letniego okresu przedawnienia
nastgpito wszczecie postepowania przeciwko osobie - k. 90 i k. 96) - z uptywem
10 lat, a wiec, kolejno, z uptywem dnia 26 czerwca 2013 r. i dnia 29 czerwca
2013 r. w odniesieniu do czynéw zarzucanych J. Z.-S. oraz dnia 27 czerwca 2013 r.
co do czynu zarzucanego J. B..

W nawigzaniu do powyzszego nalezy podkreslic, Zze w wypadku

wystepowania okolicznosci wytaczajgcych sSciganie, do ktorych =zalicza sie



przedawnienie karalnosci czynow zarzucanych oskarzonym, przepis art. 529 k.p.k.
zezwala na wniesienie i rozpoznanie kasacji wylgcznie na korzys¢ oskarzonego.
Tymczasem, petnomocnik oskarzycielki positkowej wniost kasacje na niekorzysc
oskarzonych. Wystgpit z tg skargg w dniu 6 listopada 2012 r., a wiec przed
uptywem wskazanego powyzej okresu przedawnienia karalnosci, co przesgadzato o
dopuszczalno$ci tej skargi. Jednakze do czasu jej rozpoznania okres ten uptynat,
co oznacza wystgpienie negatywnej przestanki prowadzenia postepowania
kasacyjnego, okre$lonej w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Nie jest juz bowiem mozliwe
odwrdcenie kierunku kasacji (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 434 § 2 k.p.k.) - wobec
tego, ze zapadto rozstrzygniecie uniewinniajgce oboje oskarzonych od popetnienia
zarzucanych im czynow, natomiast rozpoznaniu skargi wniesionej na niekorzysc
oskarzonych sprzeciwia sie przepis art. 529 k.p.k. odczytywany a contrario.

Z tych zatem wzgledéw postanowiono jak na wstepie, obcigzajgc Skarb
Panstwa kosztami postepowania kasacyjnego (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 632 pkt. 2
k.p.k.).
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