Il KK 439/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 lutego 2025 r. w Izbie Karnej, w sprawie
kasacyjnej skazanego P. J. o sygn. akt lll KK 439/23, kwestii oswiadczen jego
obrohcow adwokatéw J. M. i J. W. o cofnieciu ich wnioskéw o wytgczenie SSN
Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej P. J. oznaczone;j
sygnaturg Ill KK 439/23

postanowit:

pozostawi¢ bez rozpoznania:

a) wniosek z dnia 29 stycznia 2025 r. adwokata J. M. o wytgczenie
SSN Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej
P. J. oznaczonej sygnaturg Il KK 439/23,

b) wniosek z dnia 11 lutego 2025 r. adwokata J. W. o wylgczenie
SSN Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej

P. J. oznaczonej sygnaturg Ill KK 439/23.

UZASADNIENIE

Instytucja wytgczenia sedziego jest funkcjg prawa do niezaleznego i
bezstronnego sgdu. Wartosci te okre$lajg, obok niezawisto$ci sedziowskiej,
najwazniejsze cechy charakteryzujgce zadania sgddw, jako instytucji sprawujgcych
wymiar sprawiedliwosci. W Swietle przepisow procedury karnej wylgczenie

sedziego moze nastgpi¢ z mocy prawa (por. art. 40 § 1 k.p.k.), lub na wniosek —w



Il KK 439/23 2

przypadku zaistnienia okolicznosci, ktéra mogtaby wywota¢ uzasadniong
watpliwos¢ co do bezstronnosci sedziego w danej sprawie (por. art. 41 § 1 k.p.k.).
Wylgczenie sedziego z uwagi na zaistnienie przestanek z art. 41 § 1 k.p.k.
nastepuje, gdy: 1) wniosek taki ztozy strona, lub 2) zgdanie wytgczenia (wniosek o
wytgczenie) go od udziatu w sprawie zgtosi sedzia, albo 3) w wyniku wszczetego z
urzedu postepowania o wytgczenie w sytuacji gdy nie dojdzie do ,,samowytgczenia”
sie wyznaczonego sedziego (por. np. E. Skretowicz, ludex inhabilis i iudex
suspectus w polskim procesie karnym, Lublin 1994, s. 70, R. Kmiecik, Tryb
wytgczenia sedziego i prokuratora w kodeksie postepowania karnego, Prokuratura i
Prawo, 1999, nr 11 — 12, s. 23, K. Papke — Olszauskas, Wytgczenie uczestnikéw
procesu karnego, Gdansk 2007, s. 147 — 155is. 180 — 181).

W dniu 29 stycznia 2025 r. do Sgdu Najwyzszego wptyngt wniosek z dnia 29
stycznia 2025 r. adwokata J. M. — obroncy skazanego P. J., o wylaczenie SSN
Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej tego skazanego
oznaczonej sygnaturg Ill KK 439/23 (k. 342 — 350). Natomiast w dniu 14 lutego
2025 r. do Sgdu Najwyzszego wptynat wniosek z dnia 11 lutego 2025 r., adwokata
J. W. — kolejnego obroncy skazanego P. J. , o wytgczenie SSN Igora Zgolinskiego
od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej oznaczonej sygnaturg Ill KK 439/23 (k.
363 — 366). W piSmie z dnia 14 lutego 2025 r., ktére wptyneto do Sadu
Najwyzszego w dniu 14 lutego 2025 r. o godzinie 10:50, obronca skazanego P. J. ,
adwokat J. M. oswiadczyt, ze cofa wniosek z dnia 29 stycznia 2025 r. o wytgczenie
SSN Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej tego
skazanego oznaczonej sygnaturg Il KK 439/23 (k. 368). Z kolei w dniu 26 lutego
2025 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo z dnia 19 lutego 2025 r. adwokata J.
W. — drugiego obronicy skazanego P. J. , w ktory ten obronca zawart oswiadczenie,
iz cofa swéj wniosek z dnia 11 lutego 2025 r. o wytgczenie SSN Igora Zglinskiego
od udziatu w rozpoznaniu sprawy kasacyjnej P. J. oznaczonej sygnaturg Il KK
439/23 (k. 377).

Cofngé, w znaczeniu stownikowym, to m.in. wstrzymac lub odwotac¢ cos,
powréci¢ do poprzedniego stanu (S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka
polskiego, t. 1, Warszawa 2003, s. 480). Przypomnie¢ nalezy, ze w uzasadnieniu

uchwaty sktadu 7 Sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1975 r., sygn. akt
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VI KZP 44/74, przyjeto istnienie zasady, iz osSwiadczenie woli stron moze by¢
skuteczne cofniete, az do czasu wydania opartego na nim rozstrzygniecia,
jezeli ustawa nie wprowadza wyraznego odmiennego ograniczenia (OSNKW
1975, z. 3 - 4, poz. 34). Trafnie wskazuje I. Nowikowski, ze cyt. ,Brak w k.p.k.
przepisu ogolnego, przewidujgcego regute odwotalnosci, nie jest przeszkodg do
przyjecia owej reguty w odniesieniu do czynnosci procesowych stron, polegajgcych
na sktadaniu oswiadczen woli. Kwestie odwotalnosci tych czynnosci nalezy tgczy¢ z
fakultatywnoscig jej dokonania przez strone. Tylko w sytuacji gdy uczestnik procesu
korzysta z autonomii woli w zakresie podjecia decyzji odnosnie do dokonania
czynnosci, jest on wiadny uchylic sie od skutkbw czynnosci, bowiem do jej
przedsiewziecia nie byt zobligowany przez prawo procesowe. Jezeli dokonanie
czynnosci przez strone bytoby w konkretnej sytuacji obligatoryjne, to wéwczas w
zasadzie nie byloby mozliwosci cofnigecia czynnosci” (cyt. |. Nowikowski,
Odwotywalno$¢ czynnosci procesowych stron w polskim procesie karnym, Lublin
2001, s. 57).

W realiach niniejszej sprawy nalezy przyjac, iz nadestane przez adwokatow J.
M. i J. W. — obroncow skazanego P. J., oswiadczenia o cofnieciu ztozonych przez
nich wnioskébw o wytgczenie SSN Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu
sprawy kasacyjnej P. J. oznaczonej sygnaturg Il KK 439/23, zostaly ziozone
skutecznie, gdyz przed wydaniem postanowienia w przedmiocie owych wnioskow.
Brak jest jakichkolwiek prawnych podstaw do ustalenia bezskutecznosci
o$wiadczen o cofnieciu tych wnioskéw.

W tym stanie, z mocy stosowanego w drodze analogii przepisu art. 432 k.p.k.,

rozstrzygnieto jak na wstepie.

[J..]
r.g.
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