Sygn. akt Il KK 437/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2022 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
sprawy D. K.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. i innych,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w S. z dnia 23 kwietnia 2021 r., sygn. akt VI Ka (...), utrzymujgcego w
mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L. z dnia 25 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

Il. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego;

lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. W.,
Kancelaria Adwokacka w (...), kwote 442,80 2zt (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.

UZASADNIENIE



Na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 25 lutego 2020 r., w sprawie
Il K (...), oskarzony D. K. zostat uznany za winnego popetnienia nastepujgcych
przestepstw:

1/ z art. 279 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 22 grudnia 2015 r. w L.
przy ul. W., po uprzednim podwazeniu drzwi balkonowych dostat sie wnetrza
mieszkania, skad dokonat kradziezy mienia w postaci pieniedzy w kwocie 1.000 zt
oraz bizuterii wartosci 3.350 zt w postaci ztotego tancuszka z zawieszkg w ksztatcie
krzyzyka, ztotego pierscionka z zéttym topazem, ztotego pierscionka z rubinem,
ztotego pierscionka z dwoma cyrkoniami, ztotych kolczykéw w ksztatcie sopelkow,
naszyjnika i kolczykéw ze sztucznej bizuterii, w wyniku czego spowodowat straty
tgcznej wartosci 4.350 zt na szkode G. S. - i za to wymierzono mu kare roku
pozbawienia wolnosci;

2/ zart. 279 § 1 kk. i art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. polegajgcego
na tym, ze w dniu 12 stycznia 2016 r. w L. przy ul. G., po uprzednim wybiciu szyby
w drzwiach bocznych dostat sie do wnetrza pojazdu M. (...) o nr rej. (...), skad
dokonat kradziezy mienia w postaci pieniedzy w kwocie 8.000 zt oraz saszetki
skorzanej o wartosci 400 zt, przy czym umysinie spowodowat zniszczenie mienia w
postaci uszkodzenia wyposazenia wewnetrznego w/w pojazdu na kwote 25.534,68
zt, czym spowodowat straty w wysokosci 8.400 zt na szkode K. L. i P. L. i w
wysokosci 25.534,68 zt na szkode E. (...) S.A. z siedzibg w W. - i za to na
podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare roku
pozbawienia wolnosci;

3/ z art. 278 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w dniu 27 lutego 2016 r. w L.
przy ul. M., z niezabezpieczonego mieszkania dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia mienia w postaci telefonu komérkowego S. (...) powodujgc straty
w wysokosci 1.500 zt na szkode R. D. — i za to wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 11 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad Rejonowy potgczyt
orzeczone wobec oskarzonego D. K. jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyt mu kare fgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 4).

Nadto na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego D. K.:



- na rzecz pokrzywdzonej G. S. kwote 4.350 zt tytutem naprawienia szkody w
catosci wraz z ustawowymi odsetkami;

- na rzecz pokrzywdzonych K. t. i P. L. solidarnie kwote 8.400 z tytutem
naprawienia szkody w catosci wraz z ustawowymi odsetkami;

- na rzecz pokrzywdzonego R. D. kwote 1.500 zt tytutem naprawienia szkody
w catosci wraz z ustawowymi odsetkami.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego. Po jej rozpoznaniu
Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2021 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego D. K.,
ktéry zaskarzyt ten wyrok w catosci i na zasadzie art. 523 § 1i § 2 k.p.k. oraz art.
526 § 1 i § 2 k.p.k. zarzucit moggce miec istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
orzeczenia razgce naruszenie przepisow postepowania, a to:

- y,art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak starannej i wnikliwej
analizy zarzutéw obrony, wskazanych w apelacji od wyroku sgdu | instancji i
nierozwazenie zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k.,
art. 5 k.p.k. oraz nieprawidtowo rozwazono zarzut apelacji dotyczgcy obrazy art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez wydanie orzeczenia bez wszechstronnego
wyjasnienia sprawy i dowolng ocene dowodow oraz nierozwazenie wszystkich
okolicznosci sprawy, a szczegoOlnie tych, ktére przemawialy na korzys¢
oskarzonego oraz rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego, a w szczegolnosci:

- danie wiekszej wiary zeznaniom $Swiadkow oskarzenia, anizeli
wyjasnieniom oskarzonego;

- danie wiekszej wiary wyjasnieniom oskarzonego zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym od wyjasnien ziozonym w postepowaniu
jurysdykcyjnym”.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sagdowi Il
instanciji.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokurator Rejonowy w L.

wniost 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie miato
dojs¢ do razgcego naruszenia prawa, ktdore mogto miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, a o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Kasacja w catosci poswiecona jest probie podwazenia sposobu oceny
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego i zeznan swiadkow. Obronca przekonuje, ze
Sady obu instancji powinny byty da¢ wiare wyjasnieniom oskarzonego — ale jedynie
tym ztozonym na rozprawie, natomiast te wczesniejsze ztozone w postepowaniu
przygotowawczym uzna¢ za niewiarygodne z uwagi na niedopuszczalny wptyw
funkcjonariuszy Policji na ich tres¢. Tymczasem taka proba podwazania oceny
wiarygodnosci dowodow w ramach kasacji nie moze by¢ skuteczna.

Nalezy podkresli¢, iz z ustabilizowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wynika, ze istotg kasacji nie moze by¢ samo negowanie wiarygodnosci dowodow
stanowigcych podstawe przypisania winy skazanemu tylko dlatego, ze zostaty one
ocenione w sposob dla niego niekorzystny. Tego rodzaju zabieg stanowi nie tylko
nieuprawniong polemike, ale tez obejscie przepisu art. 523 k.p.k. (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2020r., | KK 83/20, LEX nr
3093754). Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
kasacyjnych. W zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji
oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i
wiasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych
— w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty
mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206). Postepowanie kasacyjne nie
jest tzw. trzecig instancjg, nie stuzy zatem do inicjowania powtornej kontroli w
zakresie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego ani ponownej kontroli
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw
wynikajgcych z wadliwego w stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa
materialnego lub procesowego albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art.

439 § 1 k.p.k., tj. tzw. bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienie



Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964). Z
oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy natomiast do czynienia w sytuacji, gdy juz
na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a nie wnikliwej oceny podniesionych w
niej zarzutéw w jasny sposob wynika, ze sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢
do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego
orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lipca 2021 r., Il KK
184/21, LEX nr 3304207).

Odnoszgc powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy, nie mozna zgodzic sie
z obrohcg co do istnienia mozliwosci odmiennej oceny wiarygodnosci
przeprowadzonych w sprawie dowoddéw. W sprawie nie ustalono alternatywnych
wersji zdarzenia, z ktérych zadna nie databy sie wyeliminowac poprzez swobodng
ocene dowoddw, co obligowatoby do zastosowania tej zasady. Kwestia przyznania
waloru wiarygodnosci niektérym dowodom z odmienng oceng innych, nie moze byc¢
takze oceniana przez pryzmat art. 5 § 2 k.p.k.

Co wiecej, kasacja odpowiada prawie w catosci tresci apelacji — i to zaréwno
tre§¢ samego zarzutu kasacyjnego (nr 2 w apelacji) jak i jego uzasadnienie.
Tymczasem zarzuty apelacyjne Sad odwotawczy rozpoznat w sposob trafny i
merytoryczny. Analiza tych zarzutow przedstawiona w uzasadnieniu wyroku
wskazuje na rzetelnos¢ i starannos$é, a takze zachowanie standardow kontroli
apelacyjnej. Sad ten uwzglednit zaréwno ,branie dopalaczy” przez oskarzonego, jak
i to, ze ,w zasadzie - oprocz wyjasnien oskarzonego - nie ma innych bezposrednich
dowodow potwierdzajgcych jego sprawstwo. Nie potwierdzity tego réwniez badania
Sladéw daktyloskopijnych oraz biologicznych zabezpieczonych na miejscu
popetnienia czyndw. Nie oznacza to jednak, ze wyjasnienia samoistne oskarzonego
nie mogg stanowic¢ podstawy ustalen faktycznych i w konsekwencji przypisania mu
sprawstwa, niemniej wymagajg wnikliwej i dogtebnej analizy”. Decydujgce dla
oceny wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego okazaty sie dopiero kolejne
wyjasnienia, w czasie ktorych podejrzany pamietat o wiele wiecej szczegotow i
wyjasniat z detalami zgodnymi z zeznaniami pokrzywdzonych. Sgd odwotawczy
bardzo starannie przeanalizowat tres¢ kolejnych wyjasnien oraz ich zgodnosc¢ z
obiektywnym stanem rzeczy i relacjami pokrzywdzonych. Wzigt wiec pod uwage

podnoszony w kasacji brak spojnosci kolejnych wersji wyjasnien — kiedy to w czasie



pierwszego przestuchania oskarzony nie byt w stanie wskaza¢ konkretnego
mieszkania, do ktérego dokonat wtamania, a tylko budynek mieszkalny. Dopiero w
czasie przestuchania w dniu 8 czerwca 2016 r. przyznat, ze zna wtascicielke tego
mieszkania i kolor samochodu, do ktérych dokonat wtamania. Sad odwotawczy
wskazat, ze w czasie trzech przestuchan w postepowaniu przygotowawczym (8 i 9
marca — k. 38 i 49, wyjasnienia w tych dwdch protokotach sg niemal identyczne,
oraz 8 czerwca, k. 150, wtedy ujawnit, ze zna wilascicielke mieszkania, a
ukradzionych z M. zostato 8.000 zt a nie 5.000 zt) przyznawat sie do winy, chociaz
wymieniat nieco inne szczegoty — ktore jednak okazaty sie zgodne z zeznaniami
pokrzywdzonych i z wynikami wizji lokalnej (chociaz przestuchanie miato miejsce
juz po dokonaniu wizji). Dopiero na rozprawie w dniu 25 wrzesnia 2018 r. (k. 491v)
oskarzony odwotat poprzednie wyjasnienia i oswiadczyt - ,Nie wiem, dlaczego moje
wyjasnienia sg takie szczegotowe w zakresie stawianych mi zarzutéw i nie wiem,
skad takg wiedze posiadatem”; ,Ja chce dodac, ze policja mi powiedziata, ze tam
sg moje odciski, dlatego sie przyznatem, nie pamietam, gdzie. Te stowa miat
wypowiedzie¢ ktérys z policjantéw na komendzie, nie wiem ktory”.

Sad bardzo starannie rozwazyt przy tym wiarygodno$¢ poszczegdlnych
wyjasnien, majgc na uwadze te szczegdlng okolicznos¢, ze jest to kluczowy tak
naprawde dowdd obcigzajgcy — oprocz wymowy obiektywnych faktow ustalonych w
czasie ogledzin miejsc zdarzenia, przeszukan i zeznan pokrzywdzonych — ktére
jednak w catosci zgadzaty sie z informacjami podawanymi przez podejrzanego. Sgd
odwotawczy odnidst sie szczegdtowo takze do zarzutu, ze to funkcjonariusze Policiji
wywarli niedopuszczalny wptyw na wyjasnienia podejrzanego. Wskazat - ,gdyby
Policjanci faktycznie znali wszystkie szczegoty dokonanych przez niego wtaman, i
kierowali sie wytgcznie posiadanymi informacjami pochodzgcymi ze zgtoszonych
wiaman do mieszkania na Westerplatte i do samochodu M., to nie mieliby Zzadnego
interesu w tym, by z oskarzonym udacC sie na miejsce w celu wskazania tych
miejsc, skoro doktadnie znaliby adresy, skradzione rzeczy, a takze sposob
dokonania wtaman czy kradziezy. Skoro mieli oskarzonemu sugerowac
wczesniejsze wyjasnienia, czy wptywac¢ na jego przyznanie sie czy ich tresc¢, to
podaliby mu prawdziwe i petne dane. Z drugiej strony, skoro mieliby sugerowac

oskarzonemu okolicznosci tych wtaman, o ktorych posiadali wiedze, to jak sie



wydaje protokdt ten powinien zawiera¢ wiasnie te szczegoty i okresla¢ je
precyzyjnie, gdy tak sie nie stato.

Powyzsze wskazuje jednoznacznie na to, ze nawet gdyby osoby wykonujgce
czynnosci procesowe z udzialem podejrzanego wowczas posiadaty wiedze
odnosnie do szczegotow dokonanych przez niego wtaman i kradziezy telefonu to
wiedza ta nie wptyneta na przebieg i sposéb wykonywania czynnosci z udziatem
oskarzonego, zapewniajgc mu mozliwos¢ wskazania tych miejsc, o ktorych
wyjasniat, czy ich rozpoznania, nie sugerujgc jednoczesnie niczego. Pozwalajgc
jednoczesnie mu na to, ze ich faktycznie nie rozpoznat i nie wskazat, a odnosnie do
umiejscowienia samochodu M. wskazujgc na inne jego potozenie. Istotnym jest, ze
wskazane przez oskarzonego potozenie pojazdu byto zwyczajowym, wyznaczonym
miejscem do parkowania pojazdow pod Urzedem. Zatem miejsce temu celowi
wiasnie stuzgce. Nie wskazat wowczas na zadne inne, w szczegolnosci by nie byt
to wydzielony parking, czy tez chodnik, fragment ulicy, gdzie mozna byto
pozostawi¢ pojazd w poblizu Urzedu Pracy. Nie chciat wejs¢ do miejsca, skad
zabrat telefon, odmawiajgc udania sie do tego mieszkania. Kolejnego miejsca
rowniez konsekwentnie juz nie wskazat, a jedynie na wejscie gtdwne budynku przy
ul. W. W czasie tej czynnosci wskazat rowniez na miejsce wtamania do tego
mieszkania, co do ktérego postawiono mu zarzut juz wczesniej, a przy okazji
ktérego ujawnit wkamania, bedgce przedmiotem tej sprawy”.

Postawa oskarzonego wzgledem ztozonych wyjasnien takze zostata
przeanalizowana, z uwzglednieniem jej zmiennosci i oceny dokonanej na rozprawie
(pkt 24). Sad odwotawczy rozwazyt réwniez mozliwos¢é wprowadzenia w bigd przez
organy $cigania za pomocg informacji o uzyskaniu sladéw daktyloskopijnych.
Ostatecznie Sgd odwotawczy stwierdzit:

-W okolicznosciach konkretnej sprawy zwazyC nalezato, ze czynnosci z
udziatem oskarzonego byto wiele, wykonywane byly kazdorazowo przez innych
policjantéw, inne osoby prowadzity tez czynnosci procesowe czy wydawaty decyzje
procesowe. Nie sposéb wiec twierdzi¢, ze tego rodzaju naruszenia procedury i
postepowania miaty dotyczy¢ wszystkich. Bynajmniej tego oskarzony rowniez nie
twierdzit, nie potrafigc wskaza¢ na konkretne okolicznosci, sugestie, czy

policjantow. Trudno zatem inaczej oceni¢ zeznania policjantéw, niz to uczynit Sad i



instancji, badajac jednakze i te okolicznosci, w jakich oskarzony ujawniat
okolicznosci zdarzen oraz przestuchania w postepowaniu przygotowawczym.
Czynienie takiego zarzutu mogtoby by¢ skutecznym tylko wtedy, kiedy wyjasnienia
samego oskarzonego bytyby konsekwentne i logiczne, a tak nie byto. Przy czym
oskarzony miat prawo korzysta¢ w ten sposob z przystugujgcego mu prawa do
obrony, niemniej nie formutujgc skonkretyzowanych zarzutéw odnosnie do
czynnosci z jego udziatem pozbawiat Sgd mozliwosci weryfikacji takich twierdzen.
Zwazyc¢ nalezato, ze w istocie twierdzenia skarzgcego pozostawaty w sprzecznosci
z tymi wyjasnieniami oskarzonego, w ktorych nie pamietat, by ktokolwiek mu
sugerowat wyjasnienia, czy w inny, jakikolwiek sposdb wptywat na ich tresc¢, a takze
fakt ich sktadania. Oskarzony znat przystugujgce mu uprawnienia, wiedziat, ze miat
prawo zachowac¢ milczenie. Nie ma powodu i dowodu, by twierdzi¢, ze zmyslit te
pierwsze wyjasnienia, bardziej, ze celowo podawat nieprawde, bgdz rzeczywiscie
pewnych, nawet istotnych szczegétow, ale ich nie pamietat z wskazywanych
woéwczas powodow, bgdz sobie tylko znanych powodow. Nie sposéb nie zauwazy¢
tego, ze do pierwszych przestuchan oskarzonego doszio po uptywie jednak co
najmniej 2-3 miesiecy, jedynie odnosnie do ostatniego z nich dotyczacego
kradziezy telefonu to byt uptyw zaledwie kilku dni. Zatem szczegoty mogty
faktycznie ulec zatarciu z powodu uptywu czasu od tych zdarzeh, do ktérych
oskarzony nie przyktadat przeciez zadnej wagi. Zwazyc¢ tez nalezato, ze oskarzony
pomimo mtodego wieku byt osobg wielokrotnie wczesniej karang sgdownie, a wiec
obeznang 2z mechanizmami wymiaru sprawiedliwosci, taktykg i praktykg
prowadzenia $ledztw i czynnosci procesowych. Nie byty to wiec dla niego czynnosci
i doswiadczenia nowe. Stad zarzut dowolnej oceny zeznan tych swiadkéw, a takze
wyjasnien oskarzonego i btedng ocene tych wyjasnien poprzez niedanie tym
wyjasnieniom wiary, a w konsekwencji poczynienie btednych ustalen faktycznych
co do sprawstwa oskarzonego odnosnie do wszystkich przypisanych mu czynow
przez Sad | instanc;ji jawit sie jako chybiony”.

W podsumowaniu tych uwag nalezy stwierdzié¢, ze nie doszto do naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak starannej i wnikliwej analizy
zarzutow obrony. Uzasadnienie wyroku Sadu jest bardzo szczegdtowe i wnikliwe,

dokonuje starannej analizy wszystkich wersji wyjasnien oskarzonego i poréwnuje



wszystkie szczegoty, ktore przez tego oskarzonego zostaty podane odmiennie.
Dokonuje rowniez oceny zeznan przestuchujgcych podejrzanego w postepowaniu
przygotowawczym funkcjonariuszy policji. To, ze Sady obu instancji doszty do
odmiennych wnioskéw na podstawie ztozonych odmiennych wersji wyjasnien, niz
chciatby skazany, nie stanowito w tym przypadku razgcego naruszenia prawa. Sad
odwotawczy prawidtowo rozstrzygnat juz watpliwosci skarzgcego, podnoszone
obecnie po raz kolejny w kasacji. W wypadku zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. na autorze kasacji spoczywa obowigzek wyraznego,
punktowego ukierunkowania podniesionego w kasacji zarzutu na wykazanie
konkretnych btedéw czy wad argumentacji sgdu odwotawczego, w wyniku ktorej
uznat on zarzuty apelacyjne za niezasadne. Nie wystarczy natomiast powtérne
odwotanie sie do argumentacji apelacyjnej zakonczone konstatacjg o nierzetelnosci
kontroli odwotawczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2021 r.,
IV KK 158/21, LEX nr 3270011). Tymczasem autor tej kasacji powielit zarzuty
apelacji nieznacznie je tylko zmieniajgc i nie zwracajgc uwagi na fakt, ze zostato juz
wydane orzeczenie Sadu odwotawczego po dokonaniu rzetelnej kontroli
instancyjnej. W ogole nie odnosi sie do tego orzeczenia, ignorujgc jego istnienie i
trafne argumenty w nim zawarte. Nie mozna przy tym zapomnie¢ o tym, ze
powtorzenie w kasacji zarzutdw apelacyjnych moze by¢ skuteczne jedynie
wowczas, gdy Sad odwotawczy nie rozpozna nalezycie wszystkich zarzutéw i nie
odniesie sie do nich w tresci uzasadnienia w sposéb zgodny z wymogami art. 457 §
3 k.p.k.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako
oczywiscie bezzasadng. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. - zwolniono od
nich skazanego obcigzajgc tymi kosztami Skarb Panstwa.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu, adwokata K. W., orzeczono na
podstawie § 4 ust. 1 i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb

Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
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urzedu, zasadzajgc na jego rzecz kwote 442,80 zt (obejmujacg takze VAT) za

sporzgdzenie i wniesienie kasacji.



