Il KK 433/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach
del. do Prokuratury Krajowej Krzysztofa Urgacza

w sprawie M. J.

uniewinnionego od czynu z art. 155 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 19 grudnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora - na niekorzysc¢
od wyroku Sgdu Okregowego w Kielcach

z dnia 16 lutego 2024 r., sygn. akt IX Ka 2053/21,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kielcach
z dnia 16 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 126/21,

uchyla wyrok Sadu Okregowego w Kielcach w zaskarzonej
czesci i przekazuje sprawe w tym zakresie temu Sadowi do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

[3.0.]



[l KK 433/24 2

Jerzy Grubba Andrzej Tomczyk Waldemar Ptéciennik

UZASADNIENIE

M. J. zostat oskarzony o to, ze:
»l. W dniu 23 wrzesnia 2013 roku w K., w Centrum [...], wykonujgc czynnosci lekarskie
w tym podmiocie i bedgc z tego tytutu osobg zobowigzang do opieki nad odbywajgca
porod pacjentkg B. H. oraz pochodzgcym z tej pacjentki noworodkiem N. H., umysinie
narazit N. H. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz nieumy$inie
spowodowat Smier¢ N. H., ktérej zgon stwierdzono w dniu [...] wrzesnia 2013 roku o
godz. 15:30 w L. w ten sposdb, ze mimo istnienia wskazan medycznych zaniechat
podijecia decyzji o zakohczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia, tj. o czyn z art.
160 § 2 k.k. wzw. z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
Il. w okresie od 23 wrzesnia 2013 roku do 26 wrzesnia 2013 roku w K. w Centrum
[...], bedac jako lekarz na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia o zawodzie
lekarza i lekarza dentysty (tekst jedn. Dz. U. z 2017 roku poz. 125 ze zm.) inng osobg
uprawniong do wystawienia dokumentu — indywidualnej dokumentacji medyczne;j
prowadzonej w tym zaktadzie opieki zdrowotnej, dotyczgcej majgcego miejsce w dniu
23 wrzesnia 2013 roku porodu pacjentki B. H. poswiadczyt nieprawde co do
okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposoéb, ze sporzadzit niezgodny z
rzeczywistoscig odreczny zapis opisujgcy stwierdzony przez niego stan potozniczy
pacjentki z godz. 7:40, podczas gdy we wspomnianym czasie nie byt obecny podczas
porodu pacjentki, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k.”.

K. L. zostat oskarzony o to, ze:
Sl w dniu 23 wrzesnia 2013 roku w K., w Centrum [...], wykonujgc czynnosci
lekarskie w tym podmiocie i bedgc z tego tytutu osobg zobowigzang do opieki nad
odbywajgcg porod pacjentkg B. H. oraz pochodzgcym z tej pacjentki noworodkiem
N. H., umysinie narazit N. H. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz
nieumysinie spowodowat smier¢ N. H., ktorej zgon stwierdzono w dniu 23 wrzesnia
2013 roku o godz. 15:30 w . w ten sposdb, ze mimo istnienia wskazan medycznych

zaniechat podjecia decyzji o zakohczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia, tj. o
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czynz art. 160 § 2 k.k. wzw. z art. 160 § 1 kk. wzb. zart. 155 k.k. w zw. zart. 11 §
2 kk.,
IV. w okresie od 23 wrzesnia 2013 roku do 26 wrzes$nia 2013 roku w K. w Centrum
[...], bedac jako lekarz na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 grudnia o zawodzie
lekarza i lekarza dentysty (tekst jedn. Dz. U. z 2017 roku poz. 125 ze zm.) inng osobg
uprawniong do wystawienia dokumentu — indywidualnej dokumentacji medyczne;j
prowadzonej w tym zaktadzie opieki zdrowotnej, dotyczgcej majgcego miejsce w dniu
23 wrzesnia 2013 roku porodu pacjentki B. H. poswiadczyt nieprawde co do
okolicznosci majgcych znaczenie prawne w ten sposéb, ze sporzgdzit niezgodny z
rzeczywistoscig odreczny zapis opisujgcy stwierdzony przez niego stan potozniczy
pacjentki z godz. 7:15, podczas gdy we wspomnianym czasie nie byt obecny podczas
porodu pacjentki, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k.”,
E. C. oskarzona zostata o to, ze:
»V. W dniu 27 wrzesnia 2013 roku w K., w Centrum [...], wykonujgc w tym zaktadzie
opieki zdrowotnej czynnosci potoznej i bedgc jako potozna na podstawie § 18 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 21 grudnia 2010 roku w sprawie rodzajow i
zakresu dokumentacji medycznej oraz sposobu jej przetwarzania (tj. Dz. U. z 2014
roku, poz. 177) osobg uprawniong do wystawiania dokumentu — karty obserwacji
porodu odbytego w tym zaktadzie opieki zdrowotnej w dniu 23 wrzesnia 2013 roku
przez pacjentke B. H. poswiadczyta nieprawde co do okolicznosci majgcej znaczenie
prawne dokonujgc we wspomnianym dokumencie wpiséw obrazujgcych sytuacje
potozniczg z godz. 7:15 i 7:40, w ktérym niezgodnie z rzeczywistoscig wskazano na
obecnos¢ lekarza podczas porodu oraz stwierdzono, ze o godz. 7:15 pacjentka
znajdowata sie w pozycji wertykalnej, tj. o czyn z art. 271 § 1 k.k.”.
Wyrokiem z dnia 16 wrzesnia 2021 r., sygn. akt Il K 126/21, Sgd Rejonowy w

Kielcach:
|. w ramach czynu zarzucanego w pkt | aktu oskarzenia uznat oskarzonego M. J. za

winnego tego, ze w dniu 23 wrzesnia 2013 roku w K. w Centrum [...], wykonujgc

czynnosci lekarskie w tym podmiocie i bedac z tego tytutu osobg zobowigzang do

opieki nad odbywajgca pordd pacjentkg B. H. oraz rodzgcym sie jej dzieckiem N.

H., nieumy$inie narazit N. H. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia w

nastepstwie czego nieumysinie spowodowat smier¢ N. H., ktérej zgon stwierdzono
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w dniu [...] wrze$nia 2013 roku o godz. 15:30 w t. w ten sposéb, ze mimo istnienia
wskazan medycznych, po opuszczeniu sali porodowej przez pierwszego lekarza
dyzurujgcego K. L. i nie przejeciu przez niego prowadzenia porodu zaniechat
podjecia decyzji o zakonczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia i dziatan
zmierzajgcych do przeprowadzenia tego zabiegu, a ww. skutek mogt przewidziec,
tj. przestepstwa z art. 155 k.k. i na tej podstawie wymierzyt mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

Il. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary
warunkowo zawiesit ustalajgc okres préby na rok;

[ll. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do informowania sadu
0 przebiegu okresu proby poprzez sktadanie pisemnych sprawozdan raz na cztery
miesigce;

IV. na podstawie art. 71 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 1 i 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego
80 stawek grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na 100 ztotych;

V. uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu zarzucanego mu pkt Il aktu
oskarzenia;

VI. w ramach czynu zarzucanego w pkt Il aktu oskarzenia uznat oskarzonego K. L.
za winnego tego, ze w dniu 23 wrzes$nia 2013 roku w K., w Centrum [...], wykonujgc
czynnosci lekarskie w tym podmiocie i bedgc z tego tytutu osobg zobowigzang do
opieki nad odbywajgcg porod pacjentkg B. H. oraz rodzgcym sie jej dzieckiem N.
H., umysinie narazit N. H. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia oraz
nieumys$inie spowodowat Smieré N. H., ktérej zgon stwierdzono w dniu 23 wrzesnia
2013 r. o godz. 15:30 w L. w ten sposdb, ze mimo istnienia wskazan medycznych
zaniechat podjecia decyzji o zakonczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia, nie
przejgt prowadzenia porodu i opuscit sale porodowg i szpital, tj. czynu z art. 160 §
2 k.k.wzw. zart. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 155 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku i szesciu
miesiecy pozbawienia wolnosci;

VIIl. na podstawie art. 69§ 1i2k.k.wzw. zart. 4 § 1 kk.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zawiesit

warunkowo, ustalajgc okres proby na 2 lata;
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VIII. na podstawie art. 71 § 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 kk.iwzw. zart. 33§ 1i 3 k.k.
orzekt wobec oskarzonego 180 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢
jednej stawki na 100 ztotych;

IX. uniewinnit oskarzonego K. L. od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt IV aktu
oskarzenia;

X. uniewinnit oskarzong E. C. od popetnienia czynu zarzucanego jej w pkt V aktu
oskarzenia;

Xl. rozstrzygnat o kosztach.

Orzeczenie to zostato zaskarzone w czesci skazujgcej apelacjg obroncy M. J..
Skarzacy zarzucit w niej:

,ll. Na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. (...) obraze
przepiséw postepowania, ktdra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

1) art. 201 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 7

k.p.k., ktére to naruszenie nastgpito poprzez:

a) dowolng i sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene
opinii biegtych sgdowych z Uniwersytetu Medycznego z dnia 15 grudnia 2015 r. wraz
z opiniami uzupetniajgcymi i uznanie ich za <<bezsprzeczne, jasne, petne, rzeczowe,
i zawierajgce prawidtowe wnioski>>,

podczas gdy:

1. biegli wydali swoje opinie czynigc w nich analizy generalne, ogdlne i zbiorcze,
a nie indywidualne, odnoszgce sie do postepowania konkretnych cztonkow
zespotu lekarskiego szpitala (a oskarzeni byli dwaj czionkowie zespotu
dyzurujgcego);

2. biegli w zaden sposdb nie odniesli sie do zakresu kompetencji posiadanych
przez lekarzy zajmujgcych sie ciezarng, ich uprawnien decyzyjnych, a w
zwigzku z tym posiadanego przez nich statusu (specjalistéw lub rezydentéw);

3. biegli nie zweryfikowali czy oskarzony M. J., jako lekarz w trakcie specjalizaciji
— wbrew poczynionym w ekspertyzach twierdzeniom medycznym — byt
lekarzem uprawnionym do podejmowania samodzielnych decyzji o kwalifikaciji
i wykonaniu zabiegu cesarskiego zwilaszcza w Swietle (i) oswiadczen
Kierownika Oddziatu Potozniczo — Ginekologicznego Centrum [...] w K. z dnia

24 wrzesnia 2020 r. oraz (ii) zeznan swiadkow przestuchanych przed Sgdem
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| instanciji, tj. w szczegdlnosci A. Z. i A. W. (przestuchanych podczas rozprawy

w dniu 16 czerwca 2021 r.), a takze S. G. (przestuchanego podczas rozprawy

w dniu 7 wrzeénia 2021 r.), ktére to wykluczajg mozliwos¢ podjecia decyzji

przez oskarzonego lek. M. J.;

4. biegli czynig wnioski wewnetrznie sprzeczne, co jest widoczne zwtaszcza przy
zestawieniu tresci opinii gtdbwnej z trescig pierwszej opinii uzupetniajgcej w
zakresie ustalenia powigzania przyczynowo - skutkowego pomiedzy
dziataniem oskarzonego M. J. a zgonem N. H. ;

5. biegli nie wskazujg w zadnym miejscu w swoich opiniach, w ktérym momencie
doszto do powstania u dziecka stanu bezposredniego narazenia, jak rowniez
czy podjecie dziatan pozgdanych z punktu widzenia medycznego (dziatanie
alternatywne) nie doprowadzitoby do narazenia N. H. na niebezpieczenstwo;
b) bezpodstawne oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego M.

J. o dopuszczenie dowodu z ustnej opinii uzupetniajgcej biegtych sgdowych z
Uniwersytetu Medycznego,
podczas gdy:

w obliczu wadliwosci opinii wskazanej w ppkt a) koniecznym byto zasiegniecie
wiadomosci specjalnych, poniewaz jedynie autorzy opinii, jako osoby posiadajgce
doswiadczenie zyciowe i wykonujgce zawdd na oddziale specjalistycznym, byli
uprawnieni, aby odnies¢ sie do przedmiotowych kwestii

- co miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia z uwagi na fakt, ze ocena biegtych
sagdowych w przedmiotowych kwestiach odbiega¢ mogtaby od tej dokonanej przez
Sad | instancji, co w konsekwencji wigzatoby sie z koniecznoscig uniewinnienia
oskarzonego M. J. od zarzucanego mu czynu zabronionego; podkresli¢ nalezy, ze
oddalenie ww. wniosku dowodowego nastgpito wbrew regulacjom ustawowym, przy
czym naruszato prawo oskarzonego do obrony oraz nakaz dgzenia przez organ
orzekajacy w sprawie do ustalenia prawdy (...);

2) art. 193 k.p.k., ktore to naruszenie nastgpito poprzez samodzielne ustalenie przez
Sad | instancji praktyki dyzurowania na oddziale ginekologiczno — potozniczym i
mozliwosci podejmowania decyzji przez lekarza — rezydenta (o czym Swiadczy
stwierdzenie sgdu: <<Podkresli¢ nalezy, ze w opiniach biegli nie zajmowali sie

kwestig, ktory konkretnie lekarz byt gwarantem, a zdaniem sadu nie byto to ich
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rolg i podlegto ustaleniom Sgdu. Omdwione dowody z zeznan swiadkow i ww.
dokumentow, bez potrzeby siegania po wiadomosci specjalne pozwolity na
ustalenie tej okolicznosci>> (...), tj. w zakresie wymagajgcych wiadomosci
specjalnych, z pominieciem dowodu z opinii biegtych sgdowych,

podczas, gdy:

ustalenia te wymagaty zasiegniecia wiadomosci specjalnych, bowiem jedynie

osoba posiadajgca doswiadczenie zawodowe i wykonujgca zawdd na oddziale
specjalistycznym mogta odnies¢ sie do kwestii zwigzanych z powszechng
praktykg obowigzujagcg na oddziale ginekologiczno — potozniczym oraz
postepowaniem lekarzy tam dyzurujgcych,
- co miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia z uwagi na fakt, ze ocena biegtych
sgdowych w przedmiotowej kwestii odbiega¢ mogtaby od tej dokonanej przez Sad
| instancji, co w konsekwencji wigzatoby sie z koniecznoscig uniewinnienia
oskarzonego M. J. od zarzucanego mu czynu zabronionego; podkresli¢ nalezy, ze
samodzielne dokonanie ustalen w ww. zakresie nastgpito wbrew regulacjom
ustawowym, przy czym naruszato prawo oskarzonego do obrony oraz nakaz
dazenia przez organ orzekajgcy w sprawie do ustalenia prawdy (...);

3) art. 410 k.pk. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez pominiecie przy ustalaniu
odpowiedzialnosci okolicznosci determinujgcych kwestie winy, ktére wynikaty
bezsprzecznie z materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, tj.
okolicznosci, ze:

a) oskarzony M. J. byt lekarzem prowadzgcym cigze B. H. i w jej trakcie az
trzykrotnie kierowat pacjentke na hospitalizacje z uwagi na podejrzenie zaburzen
cigzy, tym samym wykazywat, iz w sposob nalezyty dba o pacjentke, opiekuje sie
nig i dgzy do tego, aby doszto do zakonczenia cigzy w sposéb bezpieczny oraz
niepowiktany,

b) w momencie kiedy zapis KTG stat sie da oskarzonego M. J. nieczytelny ze
wzgledu na przyczyny techniczne zaordynowat dodatkowe ostuchiwanie tetna
ptodu aparatem UDT, co wskazuje na to, iz zalezato mu na kompleksowym
poznaniu stanu ptodu przed zakonczeniem cigzy i podjeciu najbardziej

optymalnych decyzji;
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c) bezposrednio po stwierdzeniu ktopotéw technicznych z zapisem KTG
oskarzony M. J. poinformowat o tym fakcie oskarzonego K. L., ktéry byt wéwczas
jego przetozonym i jednoczesnie lekarzem specjalistg z ginekologii i potoznictwa,
ktéry to zbadat pacjentke ok. godz. 7:10 i nie stwierdzit zadnych nieprawidtowosci,
nie zmienit sposobu prowadzenia porodu, jak rowniez nie przejat pacjentki do
dalszego prowadzenia we wtasnym zakresie, zas oskarzony nie miat zadnych
kompetencji ani wystarczajgcego doswiadczenia zawodowego do podwazenie
zasadnosci decyzji terapeutycznych podejmowanych przez lekarza specjaliste z
kilkunastoletnim doswiadczeniem w prowadzeniu cigz i ich rozwigzaniu;

d) oskarzony M. J., bedac lekarzem w trakcie specjalizaciji, byt obecny przy B.
H. podczas Il okresu porodu, poinformowat o przebiegu porodu lekarza specjaliste
od razu po stwierdzeniu okreslonych nieprawidtowosci, zaopatrzyt medycznie
rodzacg (m.in. <<wgsy>> z tlenem) oraz w najszybszym mozliwym momencie
przekazat informacje o pacjentce ordynatorowi oddziatu (z uwagi na to, ze po
wczesniejszej konsultaciji przez specijaliste, 6w wyszedt ze szpitala do domu);

e) oskarzony M. J. podejmowat decyzje medyczne i organizacyjne lezgce w
jego kompetencjach, jak rowniez nie miat wplywu na wystgpienie szeregu
okolicznosci posrednich majgcych miejsce podczas porodu, ktére <zewnetrznie>>
doprowadzity do powstania stanu niebezpieczenstwa dla Zzycia i zdrowia
noworodka;

f) oskarzony M. J. nie byt w stanie rozpoznaé zamartwicy wewngtrzmacicznej
ptodu, poniewaz przyczyny, ktére do niej doprowadzity (odklejenie sie tozyska oraz
konflikt pepowinowy) nie dawaty zadnych objawow klinicznych, jak réwniez nie
zostaly ustalonej podczas konsultacji pacjentki przez lekarza oskarzonego K. L. ;

podczas, gdy:

Sad | instancji byt zobligowany je uwzglednic,

- co miato wptyw na tres$¢ rozstrzygniecia z uwagi na fakt, ze uwzglednienie ww.
okolicznosci wigzatoby sie z koniecznoscig uniewinnienia oskarzonego M. J. od
zarzucanego mu czynu zabronionego, poniewaz nie mozna lekarzowi przypisaé
winy, bowiem nie przewidywat oraz nie mogt przewidzie¢ mozliwosci narazenia
noworodka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, a takze nie godzit sie

nato(...);
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[ll. Na podstawie art. 427 § 1i § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. (...) btad w
ustaleniach faktycznych, ktory miat wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.

1) btad dowolnosci, ktére to naruszenie nastgpito poprzez przyjecie, ze:

a) <<do godziny 7.15 faktycznie to oskarzony K. L. byt gwarantem w
rozumieniu art. 160 k.k. i jemu nalezy przypisa¢ zaniechanie podjecia decyzji o
rozwigzaniu cigzy w drodze cesarskiego ciecia. Jednakze po tej godzinie B. H.
pozostata wylgcznie pod opiekg M. J., bowiem K. L. opuscit szpital>> (...)

podczas, gdy:

1. fakt samowolnego opuszczenia oddziatu przez oskarzonego K. L. (ij.
pierwszego lekarza dyzurnego, szefa dyzuru) — w Swietle przepisow prawa
powszechnie obowigzujgcego, tresci umowy o prace z dnia 18 listopada
2008 r., zakresu obowigzkow, uprawnien i odpowiedzialnosci pracownika — nie
zmieniat sytuacji pozostatego personelu medycznego, w tym w szczegodlnosci
nie czynit oskarzonego M. J. szefem dyzuru czy lekarzem specjalista, a takze
nie rozszerzat jego uprawnien, w tym w szczegolnosci nie upowazniat do
odstgpienia od ugruntowanej, obowigzujgcej praktyki, zgodnej z przepisami
prawa, polegajgcej na tym, ze lekarz bez specjalizacji (lub w trakcie
specjalizacji) nie moze zakwalifikowac¢ pacjentki do zabiegu operacyjnego
oraz porodu zabiegowego; powyzsze potwierdzajg takze zeznania swiadkow,
w tym w szczegoélnosci A. Z. i A. W. (przestuchanych podczas rozprawy w dniu
16 czerwca 2021 r.), a takze S. G. (przestuchanego podczas rozprawy w dniu
7 wrzesnia 2021 r.);

2. Zz materiatu dowodowego zebranego w sprawie nie wynika, azeby oskarzony
M. J. w dniu 23 wrzesnia 2013 r. powziagt informacje o opuszczeniu oddziatu
przez oskarzonego K. L. (tj. pierwszego lekarza dyzurnego, szefa dyzuru), a
wiec nawet, gdyby obowigzek wykonania zabiegu ciecia cesarskiego
hipotetycznie istniat to — wobec braku ww. wiedzy oskarzonego M. J. o
opuszczeniu miejsca pracy przez K. L. — nie uaktualnit sie on w dniu zdarzenia;

b) <<w sytuacji zagrozenia zycia kazdy lekarz moze podjg¢ decyzje o zabiegu
cesarskiego ciecia czy innym ratujgcym zycie>> (...)

podczas, gdy:
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okolicznosc ta nie wynika z zebranego materiatu dowodowego, w szczegolnosci
— wbrew twierdzeniom sgdu | instancji zgodnie z ktorymi <<sam sSwiadek A. W.
wskazat, ze (...)>> — nie zostato to wskazane w zeznaniach swiadka A. W.,
ztozonych podczas rozprawy w dniu 16 czerwca 2021 r., ktory to podnosit przede
wszystkim iz: <<O zabiegach operacyjnych w trakcie dyzuru decyduje pierwszy
lekarz dyzurny, poniewaz jest osobg nadzorujgcg. Tym pierwszym lekarzem
dyzurnym byt dr L. W 2013 r. dr J. byt w trakcie specjalizacji, nie posiadat jej. Nie
moze podja¢ decyzji, ze trzeba rozwigzac cigze przez cesarskie ciecie, dotyczy
to tez innych zabiegdw (...). To jest dla bezpieczenstwa, zeby nie decydowata
osoba bez specjalizacji, zeby taka osoba ze specjalizacjg zdecydowata takze o
zabiegu operacyjnym (...). Jezeli dr J. sam zakwalifikowatby pacjentke do
cesarskiego ciecia, a potem bytyby powiktania to miatby negatywne
konsekwencje (...). Pierwszy dyzurny jest osobg kierujgcg na dyzurze i on

podejmuje decyzje>> (...);
2) btad braku, ktére to naruszenie nastgpito poprzez nieustalenie przez Sad | instancji
obowigzujgcej w dniu zdarzenia procedury przejecia petnienia funkcji, w tym opieki
nad pacjentkami oddziatu ginekologiczno — potozniczego w sytuacji opuszczenia
stanowiska pracy przez pierwszego lekarza dyzurnego (szefa dyzuru), w
szczegolnosci poprzez nieustalenie czy funkcje pierwszego dyzurnego przejmuje
dotychczasowy drugi lekarz dyzurny (lekarz specjalista) czy trzeci lekarz dyzurny

(lekarz w trakcie specjalizaciji),
- co miato wptyw na tresc rozstrzygniecia z uwagi na fakt, ze dokonanie przez Sad |
instancji ww. ustalen faktycznych w sposéb prawidtowy i odpowiadajgcy w
szczegolnosci zebranemu w aktach materialowi dowodowemu wigzatoby sie z
konieczno$cig uniewinnienia oskarzonego M. J. od zarzucanego mu czynu

zabronionego (...);

IV. Na podstawie art. 427 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1a k.p.k. (...)

obraze prawa materialnego, tj.:
standardu zawartego w czesci | pkt 8 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia
20 wrzednia 2012 r. w sprawie standardéw postepowania medycznego przy
udzielaniu swiadczen zdrowotnych z zakresu opieki okotoporodowej sprawowane;j

nad kobietg w okresie fizjologicznej cigzy, fizjologicznego porodu, potogu oraz opieki
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nad noworodkiem (Dz. U. 2102, poz. 1100), ktére to naruszenie nastgpito poprzez
jego niezastosowanie,

podczas, gdy:

rozporzgdzenie to obowigzywato w dniu zdarzenia i obligowato oskarzonego
K. L. do przejecia opieki nad B. H., jednoczes$nie uniemozliwiajgc podjecie dziatan
oskarzonemu M. J., poniewaz:

a) B. H. przebywata na oddziale patologii cigzy, tj. specjalnym miejscu oddziatu
ginekologiczno — potozniczego, na ktérym panuje wzmozony nadzor nad potoznica,
za$ kwalifikacja pacjentki na ww. oddziat wymaga ustalenia istnienia pewnego
zagrozenia dla cigzy m.in.: przedwczesnego porodu, niewydolnosci szyjki macicy,
poronien zagrazajgcych, niepowsciggliwych wymiotéw ciezarnych, cigzy mnogich,
choréb matki wikfajgcych cigze, czy zaburzen rozwojowych ptodu;

b) porod pacjentki byt porodem podwyzszonego ryzyka, poniewaz jej pierwszy
pordd zakonczyt sie — co ustalit Sad | instancji (...) <<Z uwagi na zagrozenie
poronieniem i przedwczesny porod w trakcie cigzy byta 3- krotnie hospitalizowana w
tej placowce. Pierwsza cigza zostata rozwigzana w drodze zabiegu cesarskiego
ciecia>>) — poprzez cesarskie ciecie ze wzgledu na brak jego postepu, za$ jak
wskazujg biegli z Uniwersytetu Medycznego (...) okolicznos¢ ta implikowata
konieczno$¢ wzmozonego nadzoru nad rodzacg (...)".

Odwotujgc sie do tych zarzutow, skarzgcy wniést o uchylenie pkt | — IV
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Wyrok Sadu Rejonowego =zostat zaskarzony takze apelacjg obroncy
oskarzonego K. L., w ktérej zarzucono obraze przepiséw art. 7 1410 k.p.k. oraz btad
w ustaleniach faktycznych i wniesiono o0 jego zmiane przez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Po przeprowadzeniu postepowania odwotawczego Sad Okregowy w Kielcach,
wyrokiem z dnia 16 lutego 2024 r., sygn. akt IX Ka 2053/21, zmienit zaskarzone
orzeczenie w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego M. J. od czynu zarzuconego mu
w pkt | aktu oskarzenia (pkt | wyroku), natomiast w odniesieniu do oskarzonego K. L.

wyrok Sgdu Rejonowego utrzymat w mocy ( pkt Il).
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Orzeczenie Sgdu odwotawczego zaskarzone zostato kasacjg prokuratora ,w
czesSci dotyczgcej rozstrzygniecia zawartego w punkcie pierwszym wyroku w
zakresie czynu z art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k. w zb. z art. 155 k.k. w zw.
z art. 11 § 2 k.k. w catosci na niekorzys¢ oskarzonego M. J. .

Skarzacy zarzucit wyrokowi ,razgce i majgce istotny wptyw na tres¢
orzeczenia naruszenie przepisdw postepowania, a mianowicie:

a) art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 in principio i pkt 3 k.p.k.iart. 170 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. poprzez oddalenie ztozonego podczas
rozprawy apelacyjnej w dniu 16 lutego 2024 roku wniosku dowodowego prokuratora
o zwrécenie sie do Centrum Egzaminow Medycznych w t. o nadestanie catosci
dokumentacji dotyczgcej uzyskania przez M. J. tytutu specjalisty z zakresu
ginekologii i potoznictwa na okolicznos¢ nabycia przez niego przed dniem 23
wrzesnia 2013 roku umiejetnosci samodzielnego wykonywania cesarskiego ciecia,
podczas gdy w sprawie brak byto podstaw do oddalenia tego wniosku dowodowego,
za$ dokonane z pominieciem tego dowodu ustalenie faktyczne o braku umiejetnosci
wykonania przez oskarzonego cesarskiego ciecia skutkowato uniewinnieniem M. J.
od zarzucanego czynu, co Ww konsekwencji doprowadzito do zaniechania
przeprowadzenia rzetelnej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku;

b)art. 410 k.p.k. wzw. z art. 458 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
dowolne uznanie, ze z uzyskanego w toku postepowania apelacyjnego pisma
Centrum [...] w K. z dnia 11 grudnia 2023 roku jednoznaczne wynika, ze M. J. do
dnia 23 wrzesnia 2013 roku nie nabyt umiejetnosci samodzielnego zakonczenia
porodu w drodze cesarskiego ciecia, podczas gdy tres¢ tego dowodu nie uzasadnia
takiego twierdzenia;

c) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie wnikliwego i
wszechstronnego rozwazenia catoksztattu okolicznosci istotnych z punktu widzenia
posiadania w dniu 23 wrzesnia 2013 roku przez M. J. uprawnienia do
przeprowadzenia w Centrum [...] Szpitalu Specjalistycznym w K. cesarskiego ciecia,
skutkujgcego zakohczeniem cigzy B. H. oraz jego $wiadomosci, ze po zakornczonym
dyzurze K. L. opuscit szpital, co w konsekwencji skutkowato zaniechaniem
przeprowadzenia rzetelnej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku Sagdu

Rejonowego w Kielcach z dnia 16 wrzesnia 2021 roku, sygn. akt || K 126/21”.



[l KK 433/24 13

Podnoszgc powyzsze, zarzuty skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie z powodu trafnie podniesionego
zarzutu razgcej obrazy prawa w kontekscie ustalenia przez Sad odwotawczy, ze M.
J. nie byt Swiadomy, Zze skazany K. L. opuscit szpital w trakcie trwajgcego dyzuru.
Zaistnienie tego uchybienia czyni przedwczesnym odnoszenie sie do pozostatych
zarzutow kasacyjnych.

Rozwazania zwigzane z zasadno$cig zarzutu poprzedzi¢é nalezy
przypomnieniem ustalen dokonywanych przez Sgdy obu instancji.

Z tresci opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. J. przez Sad Rejonowy
wynika m.in., ze:

- krytycznego dnia wykonywat czynnosci lekarskie i byt w zwigzku z tym osobg
zobowigzang do opieki nad odbywajgcg porod pacjentkg B. H. oraz jej rodzgcym sie
dzieckiem N. H.,

- wiedzial, ze istniejg wskazania medyczne do rozwigzania porodu przez cesarskie
ciecie,

- wiedziat, ze K. L. — pierwszy lekarz dyzurujgcy — nie przejat porodu i opuscit sale
porodowa,

- zaniechat podjecia decyzji o zakonczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia i

dziatah zmierzajgcych do przeprowadzenia tego zabiegu (podkreslenie SN).

Ustalajgc fakty, Sgd Rejonowy wskazat w uzasadnieniu swojego wyroku m.in.,
ze:
- ,Powszechnie wiadomym byto takze, ze oskarzony K. L. opuszczat dyzur wczesniej,
tj., przed ztozeniem raportu kolejnemu zespotowi lekarzy zaczynajgcemu prace na
rannej zmianie. Zmiana potoznych nastepowata o godz. 7.00, a zmiana lekarzy
ponad pét godziny pdzniej przed godz. 8.00” (strona 2);
-,Oskarzony M. J. nie wiedziat czy K. L. zapoznat sie z wynikami KTG z godz. 7.00 i
na jakiej podstawie zaniechat decyzji o zakonczeniu porodu w drodze cesarskiego
ciecia wobec wynikéw tych badan. Po 7.15 oskarzony M. J. sam sprawowat opieke

nad B. H. i jej nienarodzonym dzieckiem. W tym czasie w dyzurce pisat raport. Z
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uwagi na nieobecnosc¢ K. L. nie wezwat drugiego dyzurujgcego ze specjalizacjg lek.
A. Z. celem podjecia decyzji o zabiegu cesarskiego ciecia, ani sam jej nie podjat w
sytuacji, gdy od godz. 7.00 zachodzity nieprawidtowosci tetna ptodu wymagajgce
decyzji o jego nagtym zakonczeniu w drodze cesarskiego ciecia (...)" (strona 3).

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego (strona 8 uzasadnienia), Sad
stwierdzit, ze: , O ile faktycznie do 7:15 M. J. <<chronita>> obecnos¢ K. L., to przeciez
oskarzony widziat, ze pierwszy dyzurujgcy nie przejgt porodu do prowadzenia i
opuscit szpital, a obaj znali sytuacje rodzacej B. H., tj. ze byt to pordd o
podwyzszonym ryzyku powiklan z uwagi na to, ze pierwszy zakonczyt sie przez
cesarskie ciecie. Wychodzenie wczesniej z pracy przez K. L. byto powszechng
praktykg, a wiec nie stanowito dla M. J. zaskoczenia, ktory w Zzaden sposob nie
sprawdzit czy faktycznie K. L. zapoznat sie ze stanem rodzacej”.

Jak tatwo zauwazy¢, ustalenia zwigzane ze $wiadomoscig oskarzonego, co
do tego, ze lekarz specjalista — pierwszy dyzurujgcy K. L. — nie przejgt porodu i
opuscit szpital w trakcie dyzuru, mialy zasadnicze znaczenie w perspektywie
rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji. Wyrazono to zresztg w ocenie prawnej
zachowania oskarzonego. ,Sad ustalit, ze do godziny 7.15 faktycznie to oskarzony
K. L. byt gwarantem w rozumieniu art. 160 k.k. i jemu nalezy przypisa¢ zaniechanie
podjecia decyzji o rozwigzaniu cigzy w drodze cesarskiego ciecia. Jednakze po tej
godzinie B. H. pozostata wytgcznie pod opiekg M. J., bowiem K. L. opuscit szpital. Z
zeznan tych samych swiadkow wynika, ze faktem powszechnie wiadomym byto to,
ze K. L. nie czekat do raportu lekarzy o 7.40 i opuszczat szpital wcze$niej. Wiedziat
o tym tez oskarzony M. J. Podkresli¢ nalezy, ze Sad dat mu wiare, ze poinformowat
K. L. o przebiegu porodu B. H., pomimo braku takiej adnotacji w dokumentacji
lekarskiej. Z wyjasnien oskarzonego M. J. wynika natomiast, Ze w Zaden sposob nie
upewnit sie czy K. L. zapoznat sie z dotychczasowym przebiegiem porodu, a w
szczegolnosci zapisem KTG, ktory M. J. uznat za btedny jedynie w wyniku braku
ciggtej stycznosci gtowicy urzadzenia z rodzgca, ignorujac bradykardie. Nie chodzi
tu o sprawdzanie starszego stazem lekarza, ale o zwykte upewnienie sie przez M. J.
czy wiasciwie zinterpretowat wyniki badan KTG, skoro byt lekarzem w trakcie
specjalizacji, tym bardziej ze wiedziat jako lekarz prowadzgcy B. H. o tym, ze

pierwszy jej porod zakonhczyt sie w drodze cesarskiego ciecia. (...) Poza tym gdyby
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M. J. nie popetnit btedu diagnostycznego i nie zignorowat wynikéw KTG, wobec braku
jakiejkolwiek rozmowy z K. L., po opuszczeniu przez niego szpitala, miat on
mozliwos$¢ skonsultowania pacjentki z lekarzem A. Z., ktory byt drugim dyzurujgcym,
w innej czesci szpitala, czego nie uczynit. Wskazac nalezy, ze zgodnie z umowg o
Swiadczenie ustug z 31.12.2012 r. M. J. udzielanie Swiadczen medycznych przez
oskarzonego konczyto sie po przekazaniu raportu ordynatorowi z udzielonych
Swiadczen, a wiec do tego czasu, wobec opuszczenia oddziatu i szpitala przez K. L.,
a takze faktu, ze A. Z. nie wiedziat o porodzie, bo miat zajmowac sie izbg przyjec, to
M. J. pozostawat gwarantem w rozumieniu art. 160 k.k.” (strony 17 — 18
uzasadnienia).

Trzeba w tym miejscu zauwazyc, ze poczynione przez Sad pierwszej instancji
ustalenia faktyczne, wigzgce w konsekwencji odpowiedzialnos¢ oskarzonego z jego
zachowaniem, do ktérego doszto po opuszczeniu oddziatu przez K. L., nie byty
zaskarzone na niekorzysc¢, zatem w tej sferze jego sytuacja nie moze ulec
pogorszeniu.

Uniewinniajgc oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu, Sad
Okregowy skoncentrowat wiekszos¢ swoich rozwazan na tym, ze w dacie czynu M.
J. nie miat prawa przeprowadzi¢ zabiegu cesarskiego ciecia, poniewaz nie nabyt
umiejetnosci do samodzielnego przeprowadzenia tego zabiegu, co wynika z pisma
szpitala z 11.12.2023 r. i zeznan swiadkéw, zatem — w ocenie Sgdu — nie mozna mu
zarzucic¢, ze nie podjat decyzji o zakonczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia.
Sad odwotawczy zaakceptowat ustalenie, ze oskarzony Zle zinterpretowat wyniki
badan KTG, jednak uznat, ze skoro poinformowat K. L. o stanie pacjentki i widziat, ze
ten ostatni pojawit sie u niej, to miat prawo uznac, ze lekarz specjalista ,zajat sie
Swiadczeniem pomocy medycznej pacjentce”. W uzasadnieniu orzeczenia wskazano
nadto, ze ,To, ze K. L. odszedt od pokrzywdzonej bez rozmowy z M. J. nie oznacza,
ze oskarzony M. J. powinien podejmowac czynnosci. Wiarygodnie wyjasnit, ze uznat,
iz lekarz specjalista nie zmienit jego metody postepowania, jego zalecen i nie przejat
pacjentki od niego do prowadzenia (...). Brak jest rowniez podstaw do
kwestionowania wyjasnien oskarzonego, ze nie wiedziat, iz K. L. opuscit szpital (...)".

Jak tatwo zauwazy¢ ten nowy element faktyczny — brak swiadomosci oskarzonego,
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ze dyzurujgcy lekarz specjalista opuscit szpital — ma zasadnicze znaczenie w
rozumowaniu Sgdu:

- oskarzony ma watpliwosci zwigzane z interpretacjg wynikow badania i dzieli sie nimi
ze specjalisty,

- specjalista podchodzi do pacjentki, a nastepnie oddala sie nie informujgc
oskarzonego, prowadzgcego przeciez rodzgcg, o0 swojej opinii i nie formutuje
zadnych zalecen,

- oskarzony pozostaje w przekonaniu, ze K. L. pozostaje w oddziale, nie podejmuje
wiec zadnych dziatan.

Rzecz jednak w tym, Ze ustalenia Sgdu odwotawczego, w ktérych stwierdza
sie, ze oskarzony nie wiedziat, ze K. L. opuscit szpital razg dowolnoscig, co trafnie
zarzucono w pkt c) kasacji. Uzasadnienie orzeczenia nie wyjasnia dlaczego
odmienne ustalenia Sgdu Rejonowego uznano za btedne i poza odwotaniem sie do
wyjasnien oskarzonego, nie wskazano zadnych dowododw, ktére przemawiatyby za
stanowiskiem Sadu Okregowego. Zaakceptowanie tego ustalenia czynitoby
zbednymi dalsze rozwazania, bowiem - przynajmniej wedtug przywotanego
wczesniej wywodu Sgdu Rejonowego — obecnos¢ K. L. w szpitalu czynita go
gwarantem w rozumieniu art. 160 k.k. i ,chronita” M. M. przed odpowiedzialnoscia.
Uchybienie to, trafnie zakwalifikowane jako obraza art. 433 § 2 k.k. w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. miato charakter razgcy oraz mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Pociggneto to za sobg koniecznos¢ uchylenia wyroku Sadu Okregowego w
zaskarzonej czesci i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania

we wskazanym zakresie.

W toku ponowionego postepowania Sad odwotawczy bedzie
zobowigzany do rzetelnego rozpoznania wniesionych srodkéw odwotawczych, a jesli
zajdzie taka potrzeba, do sporzgdzenia uzasadnienia wyroku odpowiadajgcego
wymaganiom wynikajgcym z art. 457 § 3 k.p.k. W zaleznosci od wynikow tego
postepowania oraz ewentualnych ustalen faktyczynych, przedmiotem rozwazan
winny by¢ tez kwestie prawne podnoszone w kasacji prokuratora. Przypomniec takze
trzeba, ze z opisu czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku Sgdu pierwszej
instancji wynika, ze odpowiedzialno$¢ oskarzonego powigzano nie tylko z

zaniechaniem podjecia decyzji o zakonczeniu porodu w drodze cesarskiego ciecia,
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ale takze z zaniechaniem podjecia dziatan zmierzajgcych do przeprowadzenia tego
zabiegu (jak sie wydaje Sad Rejonowy upatrywat tego m.in. w zaniechaniu
skonsultowania przypadku z drugim dyzurujgcym, przy zatozeniu swiadomosci

oskarzonego, ze K. L. opuscit szpital).

[3.]

r.g.

Jerzy Grubba Andrzej Tomczyk Waldemar Ptociennik



