Il KK 433/23

POSTANOWIENIE

Dnia 30 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie A.S., S.S., T.B.

skazanych za czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1
k.k.

wzw.zart. 294 § 1 kk.iwzw. zart. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 listopada 2023 r.,

kasacji wniesionych przez obronce skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt Il AKa 29/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie

z dnia 17 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 69/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadne;
2. obcigzy¢é skazanych A.S., S.S., T.B. kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z dnia 17 listopada 2022 r. w sprawie o
sygn. akt Il K 69/22:

1. A. S., S. S. i T. B. uznat za winnych popetnienia tego, ze w okresie od [xxx]

2016 r. do [yyy] 2018 r. w G. ., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu w celu
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osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzili Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Gorzowie Wielkopolskim do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w
tgcznej kwocie 114.814,62 zt oraz usitowali doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w tgcznej kwocie 126.797,38 zt z tytulu Swiadczen z
ubezpieczenia spotecznego =z tytutu choroby i macierzynstwa, poprzez
wprowadzenie w btgd pracownikow Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Gorzowie Wielkopolskim co do rodzaju pracy, taktycznego swiadczenia pracy na
stanowisku prezesa zarzgdu oraz wysokosci przystugujgcego jej wynagrodzenia za
prace przez A. S., na podstawie zawartej w dniu 1 lutego 2016 r. pozornej umowy o
prace na stanowisku prezesa zarzgdu w firmie [ZZZ] Sp. z oc.o0. w G. . z
miesiecznym, wynagrodzeniem w kwocie 15.000 zt brutto, stanowigcej podstawe
wymiaru skftadki, przy czym tgczna wartos¢ wytudzonego i zagrozonego
wytudzeniem mienia wyniosta 241.612 zt, co stanowi mienie znacznej wartosci,
czym dziatali na szkode Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gorzowie
Wielkopolskim, to jest o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. iwzw. zart. 11 § 2 kk. i za to
przestepstwo na podstawie art. 294 § 1 kk. wzw. zart. 11 §3 kk.iart. 33§ 2i 3
k.k. wymierzyt im kary po 1 (jednym) roku pozbawienia wolnosci i grzywny: w
stosunku do A. S. w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych po 50 (piecdziesiat)
ztotych kazda, w stosunku do S. S. w rozmiarze 100 (stu) stawek dziennych po 100
(sto) ztotych kazda, w stosunku do T. B. w rozmiarze 50 (piecdziesieciu) stawek

dziennych grzywny po 100 (sto) ztotych kazda,

2. na podstawie art. 69 § 1 i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit, w stosunku do wszystkich oskarzonych,

na okres préby po 2 (dwa) lata,

3. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat kazdego z oskarzonych do
pisemnego informowania kuratora, w odstepach nie krotszych niz raz na 6 (szesc¢)

miesiecy, 0 przebiegu okresu proby,

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od A. S., S. S. i T. B., solidarnie,

obowigzek naprawienia szkody w catosci przez zaptate na rzecz Zakfadu
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Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gorzowie Wielkopolskim kwoty 114.814,62

(stu czternastu tysiecy osmiuset czternastu i 62/100) ztotych.

Od wyroku tego apelacje wniesli oskarzony S. S. oraz obronca oskarzonych T.
B.iA.S.

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z dnia 30 maja 2023 r. w sprawie o
sygn. akt Il AKa 29/23, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok, zasgdzajgc od
oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwotawcze oraz

optaty.

Kasacje od powyzszego wyroku wywiédt obroinca S. S., A. S.i T. B., adw. T.B.,
ktéry zaskarzyt wyrok w catosci i sformutowat jednobrzmigcy w trzech kasacjach
zarzut, tj.: obraze
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez rozpoznanie apelacji oskarzonych przez
nienalezycie obsadzony sktad Sadu, w ktérym to sktadzie znajdowat sie sedzia
powotany na urzgd sedziego na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, a nadto zachodzg w stosunku do
tego sedziego indywidualne okolicznosci, podwazajgce teze o mozliwosci

zachowania przez niego zasad bezstronnosci i niezawistosci.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie powyzszego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Szczecinie w celu ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje wniesione przez obronce oskarzonych sg oczywiscie bezzasadne,
co uprawniato do ich oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze zgodnie z art. 535 § 1 k.p.k. kasacja jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto ono miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Zasadg przy tym jest, ze

strona postepowania moze wnies¢ kasacje na korzy$S¢ wytgcznie w razie skazania
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oskarzonego za przestepstwo Ilub przestepstwo skarbowe na kare bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania (art. 523 § 2 k.p.k.). Celem tego
uregulowania jest ograniczenie wptywu do Sgdu Najwyzszego spraw, ktoére nie sg
na tyle powazne, aby uruchamia¢ w ich przypadku kontrole o charakterze
nadzwyczajnym. Ustawodawca przewidziat jednak, Ze ograniczenie to nie bedzie
dotyczyto sytuacji, gdy strona postepowania kasacje opiera na tzw. bezwzgledne;j
przyczynie odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k. Dlatego w przedmiotowej
sprawie kasacja podlega rozpoznaniu z uwagi na podniesiony zarzut z art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k.

Zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej sformutowany w
omawianej kasacji okazat sie bezzasadny w sposob oczywisty. Skarzgcy podnidst
ten zarzut w kontekscie reformy Krajowej Rady Sgdownictwa ustawg z dnia 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3), powotujgc sie w uzasadnieniu kasacji na
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, w tym przede wszystkim na tres¢ uchwaty trzech
potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA I-
4110-1/20 (btednie wskazujgc date 23 marca 2020 r.), w ktorej Sad Najwyzszy w
SposOb najszerszy wypowiedziat sie w omawianej kwestii. We wskazywanej przez
skarzgcego uchwale rzeczywiscie przyjeto, ze ,nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ sktadu sgdu z przepisami
prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz.
3)". Jednakze w przedmiotowej uchwale Sgd Najwyzszy stwierdzit jednoczesnie, iz
w odniesieniu do tych sedzidw warunkiem stwierdzenia takiego uchybienia jako
majgcego charakter bezwzglednej przyczyny odwotawczej, nie moze by¢ sam fakt
powotania sedziego do petnienia urzedu na podstawie wniosku ztozonego przez
Krajowg Rade Sagdownictwa w kwestionowanym przez wnioskodawce skfadzie.
Podat przy tym, ze aby ze wzgledu na realia konkretnej sprawy, w tym osobiste

uwarunkowania konkretnego sedziego zwigzane z jego postawg, stanem umystu
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czy ,drogg” awansu, powstato uzasadnione przekonanie o naruszenia standardu
niezawistosci i bezstronno$ci sgdu orzekajgcego w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i
podstawowych wolnosci, to w tym celu konieczne byloby przeprowadzenie
szczegdlnego rodzaju wielopoziomowego ,testu”. Tymczasem abstrakcyjny
charakter omawianego zarzutu w zaden sposob nie pozwala na wysnucie wniosku,
ze w sprawie zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Zgodnie z uchwatg Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r. (I KZP 2/22,
OSNK 2022, Nr 6, poz. 22) brak jest podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia
sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w
konkursie przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Powyzsze oznacza,
ze nalezy wykaza¢ in concreto, ze z uwagi na dajgce sie zidentyfikowaé
okolicznosci zwigzane z powotfaniem danego sedziego do sadu, istniejg tego
rodzaju watpliwosci, iz sgd w skfadzie ktérego zasiada taki sedzia jest sgdem
nienalezycie obsadzonym. Tymczasem w uzasadnieniu kasacji skarzacy nie
wykazat skutecznie, aby sposéb powotania sedzi Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
X.Y., orzekajgcej w przedmiotowe] sprawie, wskazywat na zaistnienie takich wad,
ktére powodowatyby konieczno$¢ uznania, ze w tej konkretnej sprawie zachodzi
bezwzgledna przyczyna odwotawcza opisana w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W
odpowiedzi na kasacje prokurator zasadnie podniost, ze Pani sedzia ,przeszita
pomysinie w niebudzgcych Zzadnych watpliwosci procedurach nominacyjnych
proces weryfikacji, w tym takze w zakresie spetniania wymogdéw niezawistoSci i
bezstronnos$ci. Kolejna nominacja do sagdu wyzszego rzedu po blisko 19 latach od
poprzedniej nominacji, nie daje podstaw do wnioskowania 0 potencjalnej
stronniczoéci sedziego Sadu Apelacyjnego w Szczecinie X.Y. wzgledem obecnej
wladzy wykonawczej, tym bardziej, iz brak jest jakichkolwiek dowodow
wskazujgcych na powigzania sedziego z przedstawicielami aktualnej wtadzy
wykonawczej czy swiadczgcych o prezentowanych pogladach politycznych. W

zwigzku z tym stwierdziC trzeba, ze podniesione przez skarzgcego okolicznosci,
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majgce wskazywac¢ na wadliwosS¢ procesu powotfania na sedziego, nie dowodzag
naruszenia standardu niezawistosci i niezaleznosci, oraz nie Swiadczg o tym, ze
sedzia X.Y. nie spetnia minimalnych standardéw niezawistosci i niezaleznosci. Tym
samym brak podstaw do przyjecia, iz w realiach przedmiotowej sprawy sad byt
nienalezycie obsadzony, a w konsekwencji brak jest podstaw do stwierdzenia, ze

zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”

Skarzacy bezkrytycznie przyjat wyrazone w przedmiotowej uchwale
stanowisko, ktore stanowito probe wykreowania nowego, bo niespotykanego
wczesniej, mechanizmu procesowego, stuzgcego de facto deprecjacji
kontestowanego stanu prawnego o charakterze stricte ustrojowym. Nie mozna
pomijacC istotnego w tym zakresie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20
kwietnia 2020 r. w sprawie U 2/20, w ktérym stwierdzono, ze przedmiotowa
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. jest niezgodng z:

a) art. 179, art. 144 ust. 3 pkt 17, art. 183 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 8 ust. 1,
art. 7 i art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej,

b) art. 2 i art. 4 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej (Dz. U. z 2004 r. Nr 90,
poz. 864/30, z pézn. zm.),

c) art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie
Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz. U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 z p6zn. zm.); OTK-A 2020, poz. 61 (Dz.U. z 2020 r., poz. 376).

Uchwata Sgdu Najwyzszego na skutek wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z
dnia 20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20 przestata zatem obowigzywaé. Poglad
ten jest ugruntowany w orzecznictwie, w tym takze Sadu Najwyzszego (por. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV KZ
37/21 oraz z dnia 3 listopada 2021 r., sygn. IV KO 86/21). Podkresli¢ trzeba przy
tym, ze art. 190 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, iz orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego majg moc powszechnie obowigzujgcg i sg ostateczne. Przyjmuje
sie, ze zaden organ nie posiada uprawnien do weryfikacji oraz nierespektowania
orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego. Co wiecej, norma okreslona w art. 190 ust. 1
Konstytucji RP jest normg samowykonalng, implikujgcg obowigzek uwzglednienia z

urzedu tresci orzeczenia w toku rozpoznawania sprawy, a nadto obowigzek
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respektowania i wdrazania orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego przez wszystkich
adresatéw (por. B. Nalezinski, Komentarz do art. 190 Konstytucji RP [w:] P. Tuleja,
(red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2021, LEX, A.
Maczynski,

J. Podkowik, Komentarz do art. 190 Konstytucji RP [w:] L. Safjan, L. Bosek (red.),
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2016, Legalis,
B. Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz do art. 190,
Warszawa 2012, Legalis, a nadto np. wyrok TK z dnia 20 maja 2003r., SK 10/02,
OTK-A 2003/5/41, wyrok TK z dnia 11 sierpnia 2016r., K 39/16, OTK-A 2016/71,
uchwata SN z dnia 23 stycznia 2001r., Ill ZP 30/00, OSNP 2001/23/685, uchwata
sktadu 7 sedzidw NSA z dnia 7 grudnia 2009 r., | OPS 9/09, ONSAIWSA 2010, Nr 2,
poz. 16; wyrok SN z 22 sierpnia 2018r., Ill PK 71/17, LEX nr 2539181, wyroki NSA
z dnia 22 lutego 2008 r., Il OSK 1004/06, Legalis; z dnia 16 lutego 2010 r., | FSK
2075/08, Legalis; z dnia 23 wrzesnia 2014 r., || FSK 2328/12, Legalis, wyrok WSA
we Wroctawiu z dnia 19 czerwca 2018r., I| SA/Wr 801/17, LEX nr 2569546).

Nie ma zatem zadnych podstaw do proceduralnej negacji statusu sedziego
oraz jego kompetencji orzeczniczych z przyczyn podniesionych w uzasadnieniu
uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA I-
4110-1/2020), a w konsekwencji dopatrywania sie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej w sytuacji, gdy w sktadzie sgdu brata udziat osoba powotana na urzad
sedziego na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o0
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3).

Nalezy jeszcze raz podkresli¢, ze skarzgcy stawiajgc omawiany zarzut
ograniczyt sie do bardzo ogdinych twierdzeh w zakresie kryteribw oceny spetnienia
przez sad wymogu niezaleznosci, co z oczywistych wzgledow nie mogto odniesc¢
pozgdanego przez niego rezultatu procesowego. Autor kasacji winien wskazac
konkretne argumenty uzasadniajgce, ze jego zdaniem sedzia X.Y. nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnosci i niezawitoSci przy rozpoznaniu sprawy
bedacej przedmiotem skargi kasacyjnej. Skarzgcy takich argumentéow skutecznie

nie wskazat. Dodatkowo z analizy akt sprawy wynika, ze okolicznosci zwigzane z
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powotaniem wskazanej sedzi nie byty przez obronce i oskarzonych kwestionowane
na etapie postepowania sgdowego, w trybie dostepnych instrumentéw
procesowych takich jak wniosek w trybie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k.
Co réwniez istotne, skarzgcy, mimo wysuwanych na etapie kasacyjnym watpliwosci
co do powotania wskazanej sedzi X.Y. pod katem spetnienia przez nig wymogow
niezawistosci i bezstronnosci, nie skorzystat réwniez z trybu okreslonego w art. 42a
ust. 3 ustawy z 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéw powszechnych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, obcigzajgc
skazanych kosztami postepowania kasacyjnego w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art.
636 § 1 k.p.k.

[3.]

[at]



