Sygn. akt Il KK 432/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Lech Paprzycki (przewodniczacy)
SSN Tomasz Artymiuk (sprawozdawca)
SSA del. do SN Jacek Btaszczyk

Protokolant t.ukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej
w sprawie P. A.

oskarzonej z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 18 marca 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez prokuratora Okregowego w B.

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 21 sierpnia 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 22 stycznia 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego

rozpoznania Sagdowi Okregowemu w B.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. z dnia 22 stycznia 2014 r., P. A. uznana

zostata za winng popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze ,w okresie od stycznia

2013 r. do dnia 28 lutego 2013 r. w B. w mieszkaniu przy ul. P. znecata sie



psychicznie i fizycznie nad maloletnim K. A. w ten sposbéb, ze z powodu nie
odrobienia lekcji, stosowata kary w postaci zakazu korzystania z toalety i
spozywania positkow, nakazywata dziecku wykonywanie cwiczen fizycznych w
postaci brzuszkéw, pompek, przysiadow, Swiecy w ilosci przekraczajgcej jego
mozliwosci” — tj. przestepstwa okreslonego w art. 207 § 1 k.k. i za to skazana na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej
kary na okres proby 3 lat.

Tym samym wyrokiem J. A. uznany zostat za winnego popetnienia czynu z
art. 207 § 1 kk. na szkode K. A., za co wymierzono mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary na okres
préby 3 lat. Nadto, w stosunku do obojga oskarzonych sad meriti orzekt, na
podstawie art. 72 § 1 pkt 8 k.k,, obowigzek podjecia terapii edukacyjno-
wychowawczej w zakresie pieczy i wychowania dzieci.

Orzeczenie powyzsze zaskarzyt obronca oskarzonych zarzucajgc:

1. ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcych
wpltyw na jego tres¢, polegajagcy na btednym przyjeciu, iz zachowanie
oskarzonych w stosunku do matoletniego K. miato charakter inny niz
wychowawczy i wykraczato poza zakres dozwolonego karcenia”;

2. ,obraze przepisdw postepowania, majgcg istotny wptyw na tres¢ orzeczenia,
a mianowicie:

a) art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 191 § 2 k.p.k. przez niepouczenie przez
Sad matoletniego K. A. przestuchiwanego w dniu 8 listopada 2013 roku o
przystugujgcym mu prawie odmowy sktadania zeznan, w sytuacji gdy jest
0sobg najblizszg dla oskarzonego i to prawo mu przystuguje,

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia materiatu dowodowego, niestuszne przypisanie waloru
wiarygodnosci zeznaniom matoletniego K. A. i zdyskredytowanie
wyjasnien oskarzonych oraz zeznan Swiadkéw w osobach [...] ktorzy
bywajgc u oskarzonych posiadali wiedze co do zachowan J. i P. A%,

3. ,obraze przepisébw prawa materialnego, a mianowicie art. 72 § 1 pkt 8 k.k.,
poprzez jego btedng wyktadnie i niewlasciwe zastosowanie poprzez



zobowigzanie oskarzonych do podijecia terapii, w sytuacji gdy ww. przepis
nie jest podstawg do natozenia wyzej wskazanego obowigzku”;

4. ,razgcg niewspotmiernos¢ kary poprzez wymierzenie oskarzonym kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem, w przypadku gdy
uprzednia niekaralnos¢ oskarzonych, motywacja oskarzonych zmierzajgca li
tylko do  wychowawczych  oddziatywan,  wyolbrzymianie  przez
pokrzywdzonego zachowan ojca i jego zony oraz krotki czasokres czynu
dajg podstawy do warunkowego umorzenia postepowania w stosunku do
obojga oskarzonych”.

W konkluzji skarzgcy wniost alternatywnie o:

1. uniewinnienie oskarzonych J. i P. A. od popetnienia zarzucanego im czynu,

2. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe umorzenie postepowania
w stosunku do obojga oskarzonych,

3. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy, po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 21 sierpnia
2014 r.:

1. w czesci dotyczgcej oskarzonej P. A. zaskarzony wyrok zmienit i uniewinnit
oskarzong od popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. przypisanego w/w w pkt Il
czesci dyspozytywnej tego wyroku,

2. w czesci dotyczgcej oskarzonego J. A. zaskarzony wyrok uchylit i sprawe w
tym zakresie przekazat Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Kasacje w niniejszej sprawie wniost Prokurator Okregowy. Zaskarzyt on

wyrok Sadu drugiej instancji na niekorzy$¢ P. A. w catosci i zrzucit ,razgce
naruszenie prawa procesowego, ktore mogto mieé istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 4 k.p.k., 7 k.p.k., 410 k.p.k., 424 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na przekroczeniu przez Sad
odwotawczy swobodnej oceny dowodow zebranych w sprawie w postaci zeznanh
pokrzywdzonego K. A. i wyjasnien oskarzonych J. A. i P. A., poprzez — z jednej
strony — zaniechanie dokonania jakiejkolwiek analizy tych dowoddéw, a z drugigj
strony wyprowadzenie z ich tresci catkowicie fatszywych wnioskéw odnosnie

zamiaru, w jakim dziatata P. A., poprzez przyjecie, ze nie mozna jej przypisac



dziatania w zamiarze bezposrednim popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 kk., a
jedynie w zamiarze ewentualnym, co nie pozwala na uznanie tej oskarzonej winng
przestepstwa znecania, oraz w zwigzku z powyzszym — nie spetnieniu wymagan
stawianych  uzasadnieniu Sgdu odwotawczego wydajgcego orzeczenie
reformatoryjne, poprzez nie wskazanie podstaw faktycznych rozstrzygniecia
zwigzanych z dowolnie przyjetg tezg o niewyczerpaniu przez oskarzong P. A.
znamion przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. z uwagi na brak zamiaru bezposredniego,
przy jednoczesnym przypisaniu jej zamiaru ewentualnego”. Podnoszgc powyzszy
zarzut wniést o uchylenie wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Stanowisko to poparta w
toku rozprawy kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Tres¢ art. 437 § 2 Kk.p.k. nie pozostawia watpliwosci, ze sgdowi
odwotawczemu przyznane zostato uprawnienie orzekania odmiennego co do istoty
sprawy ,o0 ile pozwalajg na to zebrane dowody”, w tym réwniez do uniewinnienia
oskarzonego. W orzecznictwie utrwalony jest przy tym poglad, ze zmiana wyroku
sgdu pierwszej instancji i uniewinnienie oskarzonego winno byC¢ poprzedzone
szczegotowg analizg catoksztattu materiatu dowodowego, ujawnionego w trakcie
postepowania sgdowego oraz wszechstronng i wnikliwg jego oceng, ktora powinna
zostac nastepnie przedstawiona, stosownie do tresci art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw.
z art. 458 k.p.k., w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2011 r., lll KK 29/11, LEX nr 1044029). Co
wiecej, odmienna ocena przeprowadzonych przez sgad meriti dowodow w
postepowaniu apelacyjnym ma racje bytu wowczas, gdy poszczegolne dowody
majg range kategorycznych i jednoznacznych, a ich ocena dokonana przez sad
pierwszej instancji jest w sposéb oczywisty btedna. Przekonanie sgdu drugiej
instancji o takiej btednosci dowodow wymaga wszakze uwypuklenia, a przede
wszystkim skrupulatnego dowiedzenia. Wydanie przez sgd odwotawczy wyroku
reformatoryjnego, w ktérym orzeczono odmiennie co do istoty sprawy,
kazdorazowo nakfada na instancje ad guem obowigzek szczegdtowej i wnikliwej

analizy zebranego w sprawie materiatu dowodowego z poszanowaniem wymogow



z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia
2014 r., ll KK 87/14, Prok. i Pr. — orzeczn. 2015, nr 1-2, poz. 21).

Wydajgc w niniejszej sprawie wyrok, mocg ktérego uniewinniono P. A. od
popetnienia zarzuconego jej, a nastepnie przypisanego wyrokiem Sadu
Rejonowego, czynu z art. 207 § 1 k.k., Sgd Okregowy zadnemu ze wskazanych
wyzej wymogow nie sprostat, co trafnie zostalo mu zarzucone w kasaciji
oskarzyciela publicznego wniesionej na niekorzys¢ oskarzonej. Zgodzi¢ nalezy sie
w catej rozciggtosci ze skarzgcym, ze poddane kontroli kasacyjnej orzeczenie
zapadto z razgcg obrazg art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., natomiast sporzgdzone przez
Sad odwotawczy pisemne motywy wydanego wyroku nie trzymajg standardu
przewidzianego trescig art. 424 § 1 k.p.k.

W szczegolnosci podkreslic nalezy, ze dokonujgc tak diametralnej zmiany
poczynionych przez sad a quo ustalen faktycznych w zakresie strony podmiotowej
zarzuconego P. A. czynu, Sad odwotawczy, poza arbitralnym stwierdzeniem o
mozliwosci przyjecia dziatania przez oskarzong jedynie w zamiarze ewentualnym,
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia nie dokonat jakiejkolwiek nawet
szczgtkowej analizy tychze ustalen, w szczegdlnosci nie wskazat, na podstawie
jakich dowodéw i w jaki sposdb ocenionych doszedt do wyrazonej przez siebie
konkluzji. A przeciez wymowa dowodow zgromadzonych w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym i poddanych szczegdétowej ocenie sgdu meriti jest w tej
sprawie oczywista. Ustalenie przez tenze sad, ze oskarzonej — podejmujgcej wobec
K. A. okreslone czynnosci sprawcze — towarzyszyt zamiar bezposredni, oparte
zostato na uznanych za wiarygodne zeznaniach pokrzywdzonego, z ktorych trudno
wyciggnac taki jak to uczynit sgd ad quem wniosek, a wiec aby P. A. postepujac w
sposob ustalony przez Sgd Rejonowy (co nota bene przez Sad Okregowy
zakwestionowane nie zostato) wspierata jedynie metody wychowawcze meza,
biologicznego ojca dziecka. Sgd odwotawczy wiarygodnosci zeznan matoletniego
nie podwazyt, a to przeciez z nich wynikajg takie dziatania oskarzonych w tej
sprawie, w tym P. A., jak zmuszanie go do pdéznej nocy do odrabiania lekcji i to
nawet przez kolejne dni i noce, takze w okresie weekendowym, czy tez stosowanie
— w wypadku niesubordynacji chtopca wynikajgcej m.in. z niezrozumienia

rozwigzywanych c¢wiczen — $rodkéw ,dopingujgcych” w postaci wyczerpujgcych



¢wiczen fizycznych, czesto w wymiarze przekraczajgcym mozliwosci 9-letniego
dziecka. Nie mozna w tym kontekscie pomingc¢ i tych depozycji swiadka K. A., z
ktorych wynika, ze to P. A. wymyslita zwigzang z ¢wiczeniami (brzuszki, pompki,
przysiady, $wiece) liczbe ,100”, zabraniata chtopcu spozywania positkow i
korzystania z toalety, co skutkowato zatatwianiem przez niego potrzeb
fizjologicznych w spodnie, a wreszcie, w sytuacjach bicia matoletniego przez ojca,
wktadata dziecku do ust szmate, zeby nie krzyczat, i przytrzymywata jg. W swietle
takich ustalen Sagdu pierwszej instancji, bez podwazenia wersji prezentowanej
przez K. A., a tego — jak zauwazono wyzej — Sad Okregowy nie prébowat nawet
uczynic¢, twierdzenie tego Sadu, ze oskarzona nie dziatata w celu zadania cierpien
fizycznych i psychicznych matoletniemu, lecz jedynie w celu zmiany postawy
pokrzywdzonego odnosnie wypetniania obowigzkow szkolnych, uznac¢ nalezy bez
watpienia za dowolne i naruszajgce w sposoOb razgcy dyspozycje art. 7 k.p.k. Z
kolei, pominiecie przez Sad drugiej instancji, przy czynieniu nowych ustaleh co do
strony podmiotowej czynu oskarzonej, zeznah matoletniego stanowi rowniez obraze
art. 410 k.p.k. Co wiecej, pisemne motywy kontrolowanego przez Sgd Najwyzszy
wyroku, nie dajg takze odpowiedzi z czego wynikajg powyzsze ustalenie skoro
ocenie nie poddano tez dowoddw korzystnych dla oskarzonych, a wiec chociazby
ich wyjasnieh oraz zeznan czesci swiadkow.

Taki sposdb procedowania nie mogt zyska¢ akceptacji i stusznie spotkat sie
z krytykg Prokuratora Okregowego. Trafnos¢ podniesionego w jego kasacji zarzutu
razgcego naruszenia szeregu wskazanych w nim przepisow prawa karnego
procesowego, w szczegolnosci art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k,
majgcego przy tym istotny — z uwagi na najdalej idgce konsekwencje wydanego
rozstrzygniecia — wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, byto wystarczajgce do
uznania zasadnosci wniesionego w tej sprawie nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, co implikowato uchylenie wyroku Sgdu Okregowego oraz przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Procedujgc powtérnie Sad ten rozpozna apelacje obroncy oskarzonej w
zakresie wszystkich podniesionych w niej zarzutéw. Jezeli uzna za konieczne
wydanie orzeczenia reformatoryjnego uwzgledni poczynione wyzej zauwazenia.

Podejmujgc decyzje o tego rodzaju rozstrzygnieciu zobligowany bedzie wiec do



dokonania oceny wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodow (art. 410 k.p.k.),
a ocena ta miec bedzie charakter swobodny a nie dowolny, uwzgledniajgcy zasady
prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego
(art. 7 k.p.k.). Nadto, dokonujgc ewentualnie zmiany wyroku sgdu meriti, nie moze
przeoczyc i tego, ze pisemne motywy takiego orzeczenia spetnia¢c muszg nie tylko
wymogi art. 457 § 3 k.p.k., lecz rowniez art. 424 § 1 k.p.k.

Ponadto Sad drugiej instancji winien mie¢ na uwadze co nastepuje.

Po pierwsze, zgodnie z art. 182 § 1 k.p.k. prawo odmowy sktadnia zeznan
przystuguje osobie najblizszej dla oskarzonego, ktorg jest matzonek, wstepny,
zstepny, rodzenstwo, powinowaty w tej samej linii i stopniu, osoba pozostajgca
w stosunku przysposobienia oraz jej matzonek, a takze osoba pozostajgca we
wspolnym pozyciu (art. 115 § 11 k.k.). Osobg najblizszg jest wiec réwniez
powinowaty, a za takiego uznaje sie pasierba w stosunku do macochy (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1976 r., | KR 184/76, OSNKW 1977, z. nr 3,
poz. 27 z akceptacjg M. Cieslaka, Z. Dody, Przegl. Pal. 1978, nr 1 s. 4 oraz A.
Kafarskiego, Przeglad, NP. 1978, nr 9, s. 1315).

Po drugie, jest prawda, ze w orzecznictwie wyrazony zostat poglad o
mozliwosci popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. wylgcznie w zamiarze
bezposrednim (wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1999 r., V KKN
580/97, LEX nr 846111). Do powotanego judykatu, ktory wskazywany jest rowniez
w szeregu orzeczen sgdow apelacyjnych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 20 marca 2012 r., Il AKa 32/12, Prok. i Pr. — orzeczn. 2012, nr 10,
poz. 22; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 6 grudnia 2012 r., Il AKa
277/12, LEX nr 1246775; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 25
czerwca 2014 r., Il AKa 160.14, LEX nr 1489205), nawigzat Sgd Okregowy
stwierdzajgc, ze znamie czasownikowe ,zneca sie” przesgdza o ograniczeniu
strony podmiotowej umysinosci do zamiaru bezposredniego. Wywodzgc, w slad za
uzasadnieniem Sgdu Najwyzszego do powotanego wyzej wyroku, Sgd odwotawczy
uznat, ze w pojeciu tym (,zneca sie”) miesci sie che¢ zadania cierpien ofierze i dla
jego realizacji samo godzenie sie na taki efekt nie wystarcza. Znamie powyzsze,
okreslajgce zachowanie sprawcy — zdaniem sgddéw prezentujgcych ten poglad, w

tym rowniez sgdu ad quem orzekajgcego w niniejszej sprawie — zachowato w



wyktadni swoj potoczny sens, odnoszgc sie do zadawania komus cierpien
(fizycznych lub psychicznych), meczenia, dreczenia, pastwienia sie nad kims. W
potgczeniu z pozostatymi znamionami tego typu przestepstwa oznacza ono
dziatanie lub zaniechanie, polegajgce na umysinym zadaniu bélu fizycznego lub
dolegliwych cierpien moralnych, powtarzajgcym sie lub jednorazowym, lecz
intensywnym i rozciggnietym w czasie. W ocenie sgddw prezentujgcych ten poglad,
istota przestepstwa znecania sie polega na jakosciowo innym zachowaniu sie
sprawcy, anizeli na zwyczajnym zniewazaniu lub naruszaniu nietykalnosci cielesne;j
osoby pokrzywdzonej, przy czym o uznaniu za ,znecanie sie” zachowania
sprawiajgcego cierpienie psychiczne ofiary powinna decydowac¢ ocena obiektywna,
a nie subiektywne odczucie pokrzywdzonego.

O ile zgodzi¢ nalezy sie z koniecznoscig ustalenia strony przedmiotowe;j
czynu z art. 207 § 1 k.k. w oparciu o kryteria obiektywne, o tyle kategoryczny
poglad co do znamion strony podmiotowej ograniczajgcy jg jedynie do dolus
directus, uznac¢ nalezy co najmniej za watpliwy. Nalezy przypomniec¢ (zauwazyt to
rébwniez w kasacji oskarzyciel publiczny), ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
wyrazony zostat poglad przeciwny do twierdzenia zawartego w powotywanym juz
wczesniej wyroku tego Sgdu z dnia 21 pazdziernika 1999 r., V KKN 580/97, ale
takze w szeregu innych orzeczen najwyzszej instancji sgdowej (zob. wyroki: z dnia
11 sierpnia 1986 r., RW 551/86, OSNKW 1987, z. 5-6, poz. 41; z dnia 23 lutego
1995 r., Il KRN 6/95, OSPriP 1995, nr 6, poz. 5; z dnia 11 lutego 2003 r., IV KKN
312/99, Prok. i Pr. — orzecz. 2003, nr 9, poz. 3). W uchwale petnego sktadu Izby
Karnej z dnia 9 czerwca 1976 r., VI KZP 13/75 (OSNKW 1976, Nr 7-8, poz. 86, pkt
3) Sad Najwyzszy stwierdzit m.in., ze: ,strong podmiotowg znecania sie jest
umysinos¢, ktéra w zasadzie wystepuje w postaci zamiaru bezposredniego,
wyrazajgcego sie w checi wyrzadzenia krzywdy fizycznej lub moralnej, dokuczenia,
ponizenia itp. — obojetnie z jakich pobudek. Nie mozna jednak wytgczy¢ popetnienia
niekiedy przestepstwa okreslonego w art. 184 k.k. (obecnie 207 k.k. — uwaga SN) z
zamiarem ewentualnym. W takim wypadku niezbedne jest ustalenia na podstawie
konkretnych okolicznosci, ze sprawca dgzgc bezposrednio do innego celu,
jednoczesnie godzit sie na wyrzgdzenie pokrzywdzonemu dolegliwych przykrosci i

cierpien (np. przy nadmiernym, szkodliwym dla zdrowia fizycznego i psychicznego,



karceniu dzieci, stosowanym w celach wychowawczych)”. Stanowisko to, poddane
krytyce w wyroku z dnia 21 pazdziernika 1999 r., uzyskato wszakze w ostatnim
czasie jednoznaczne wsparcie ze strony szeregu przedstawicieli doktryny (zob. A.
Wasek (w:) A. Wasek (red.): Kodeks karny. Czesc¢ szczegolna. Komentarz do art.
177-221, Warszawa 2006, tom |, s.1048; S. Hyp$ (w:) M. Krélikowski, R. Zawtocki
(red.): Kodeks karny. Cze$¢ szczegodlna. Komentarz art. 177-221, Warszawa 2013,
tom |, s. 748; M. Mozgawa: Komentarz do art. 207 Kodeksu karnego, LEX 2014,
teza 7; A. Muszynska: Komentarz do art. 207 Kodeksu karnego, komentarz, LEX
2014, teza 26). Wskazuje sie w niej, ze twierdzenie, iz pojecie znecania jest tak
dalece zabarwione pod wzgledem podmiotowym, ze wykluczony jest tutaj zamiar
ewentualny, uzna¢ nalezy za nadinterpretacje. Trafnie podkre$la sie przy tym, ze
termin ,zneca¢ sie” nie podkresla ani szczegolnego celu, do ktérego powinien
zmierzacC sprawca, ani szczegolnych pobudek lub motywodw, ktérymi powinien sie
kierowa¢. O znecaniu sie — z etymologicznego punktu widzenia — mozna bowiem
mowic nie tylko, gdy sprawca zneca sie ze ztosliwosci lub sadyzmu, albo gdy jego
wytgcznym celem jest pokrzywdzenie osoby zaleznej, ale takze wtedy, gdy
sprawca, bijgc na przyktad swojg ofiare, kieruje sie zwyklym gniewem,
podnieceniem, poczuciem wiasnej sity, strachem przed atakiem ze strony ofiary, zle
pojetymi wzgledami wychowawczymi, bgdz gdy jego zachowanie stanowi reakcje
na niewlasciwe postepowanie pokrzywdzonego (zob. A. Wasek: op. cit., s. 1048-
1049 oraz powotana tam literatura). Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w
niniejszej sprawie dostrzega szereg — wskazanych wyzej racji — przemawiajgcych
wiasnie za tym ostatnim poglgdem. Oczywiste jest przy tym, ze sam fakt
opowiedzenia sie przez Sad drugiej instancji za okreslonym, jednym z mozliwych,
pogladéw prawnych nie moze stanowi¢ o razgcym naruszeniu prawa materialnego,
jezeli stanowisko takie jest uargumentowane i witasciwie uzasadnione (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 27 maja 2002 r., V KKN 188/00, OSNKW 2002, z. 11-
12, poz. 113 oraz w postanowieniach: z dnia 13 listopada 2007 r., V KK 287/07,
LEX nr 332943 i z dnia 20 lutego 2014 r., V KK 382/13, LEX nr 1441286). Zarzutu
naruszenia prawa materialnego w rozpatrywanej kasacji zresztg nie podniesiono,
zakwestionowano bowiem wytgcznie sposob procedowania Sgdu odwotawczego

orzekajgcego reformatoryjnie, i byla to wytgczna przyczyna wydania przez Sad
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Najwyzszy rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym. Wszelako powotane wyzej,
odmienne od prezentowanego przez sad ad quem w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku poglady, przy ponownym rozpoznawaniu apelacji wniesionej na korzysc
oskarzonej nie powinny pozosta¢ poza polem jego rozwazan.

Majgc na uwadze catoksztatt poczynionych wyzej zauwazen, orzeczono jak

w czesci dyspozytywnej wyroku.



