Sygn. akt 1l KK 431/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2020 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Grzegorza Krysmanna,
w sprawie G. K. R.

skazanego z art. 202 § 3 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 stycznia 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 12 kwietnia 2018 r., sygn. akt Il Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w M.

z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotlawczym;

2. nakazuje zwrot G. K. R. uiszczonej oplaty kasacyjne;.

UZASADNIENIE



Wyrokiem Sgadu Rejonowego w M. z dnia 14 grudnia 2016 r. (sygn. akt Il K
(-..)) G. R. zostat uznany winnym czynu z art. 202 § 3 k.k. w zb. z art. 202 § 4b k.k.
iwzb. zart. 202 § 4a k.k. oraz w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu
kare w oparciu o art. 37b k.k. w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na podstawie art. 69 § 1 i § 2 kk. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo
zawieszono na okres proby 3 lat oraz wymierzono kare 1 roku ograniczenia
wolnosci polegajgcej na wykonywaniu nieodpfatnej, kontrolowanej pracy na cele
spoteczne w wymiarze 24 godzin w stosunku miesiecznym. Na podstawie art. 72 §
1 pkt 6a k.k. zobowigzano oskarzonego w okresie proby do poddania
sie w warunkach ambulatoryjnych terapii psychologicznej i seksuologicznej
dla sprawcéw z zaburzeniami preferencji seksualnych oraz oddano oskarzonego

pod dozér kuratora.

Wyrok powyzszy zaskarzyt Prokurator na niekorzys¢ jedynie w zakresie

wymiaru kary.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 12 kwietnia 2018 r. (sygn. akt Il Ka
(...)) uwzgledniono apelacje Prokuratora i wyrok Sadu | instancji zmieniono w ten
sposéb, ze z podstawy prawnej wymiaru kary wyeliminowano art.
37b kk w brzmieniu tego przepisu obowigzujgcym przed dniem 15 kwietnia 2016
roku, uchylono orzeczenie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnosci i zwigzane z tym orzeczeniem rozstrzygniecia oraz
uchylono orzeczenie o karze ograniczenia wolnosci. Ponadto orzeczong wobec

oskarzonego G. K. R. kare pozbawienia wolnosci podwyzszono do lat 3.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi ,razgce naruszenie prawa, fj.
art. 4, 56 § 2, 7, 410 w zw. z art. 424 § 1 k.p.k. poprzez brak jakiegokolwiek
odniesienia sie do ujawnionych w sprawie dowodow, jak rowniez wskazania czy
dowody te uznaje za wiarygodne czy tez nie, w jakim zakresie i dlaczego,

a mianowicie:

. zaSwiadczenia lekarskiego z dnia 10 maja 2017 r. wydanego przez Poradnie
Seksuologii [...] w W., potwierdzajgce, iz oskarzony uczeszcza na terapie
seksuologiczng od 9 grudnia 2015r. co 2 tygodnie.



. kwestionariusza wywiadu Srodowiskowego przeprowadzonego
przez kuratora sgdowego - Starszg kurator zawodowg dla dorostych M. G. N. z

dnia 16 czerwca 2017r.

. dokumentacji medycznej z Poradni Seksuologii [...] w W.
. opinii Sgdowej Seksuologiczno - Psychiatrycznej z dnia 20 pazdziernika
2017r”

Podnoszgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w S. i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w S. do ponownego

rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze w sprawie niniejszej do czynienia mamy
ze specyficzng sytuacjg. Orzeczenie co do winy nie zostato zmienione, natomiast
wzruszono jedynie wyrok Sadu | instancji w zakresie wymiaru kary. Kare
pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem oraz kare ograniczenia
wolnosci zmieniono w drugiej instancji na bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci,
ktérej wymiar, w poréwnaniu z rozstrzygnieciem Sadu | instancji dodatkowo 5-0
krotnie podwyzszono. Procedura karna formalnie nie zabrania takiego postgpienia
(inaczej niz w sytuacji skazania w przypadku uniewinnienia w pierwszej instancji),
lecz nalezy mie¢ na uwadze specyfike takiego orzeczenia. W konfiguracji
procesowej, gdy Sad Il instancji uznaje, iz kara wymierzona | instancji jest
niewspotmiernie tagodna i decyduje, by w miejsce kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem wykonania, a wiec kary wolnosciowej orzec kare
bezwarunkowg pozbawienia wolno$ci w wymiarze kilkukrotnie wyzszym
niz nominalnie wymierzona pierwotnie — staje sie sagdem | instancji ze wszystkimi
tego konsekwencjami. Wszak rozstrzyga o karze na podstawie tych samych
przepisow prawa materialnego, lecz ocenia wskazane przez ustawodawce w art.
53 i n. k.k. przestanki w sposob diametralnie odmienny niz zostato to uczynione

w postepowaniu  pierwszoinstancyjnym. Zatem  kara orzeczona @ przez



ten sgd prawomocnie, opiera sie na catkowicie odmiennym zestawie argumentow,
ktory nie byt wczesniej ujawniony stronie i nie mogta, co oczywiste, wniesc
w tym przedmiocie apelacji. W takim ujeciu decyzja o tej konkretnej karze zapada
w postepowaniu po raz pierwszy. Nie jest ona w zadnej mierze ,mutacjg” kary
orzeczonej pierwotnie, ale zupetnie nowym, w warstwie aksjologicznej
rozstrzygnieciem. Z uwagi na fakt, ze ewentualna kontrola poprawnosci
rozstrzygniecia mozliwa jest jedynie na etapie kasacyjnym i to w bardzo
ograniczonym zakresie, sgd odwofawczy musi dopeti¢ zdecydowanie dalej
idgcego standardu wykazania i uzasadnienia koniecznosci tak radykalnego

odejscia od werdyktu pierwszoinstancyjego.

W sprawie niniejszej nalezy zwroci¢ takze uwage na okolicznosc,
iz Sgd odwotawczy w postepowaniu apelacyjnym dopuscit wnioskowane przez
obrone dowody. Postanowit o przeprowadzeniu dowodu z uzupetniajgcej opinii
sgdowo - psychologiczno - seksuologicznej oraz zazgdat przeprowadzenia wywiadu
srodowiskowego przez kuratora sgdowego na temat aktualnej sytuacji osobistej
i zyciowe] oskarzonego oraz dotychczasowego sposobu zycia oskarzonego.
Sad zazgdat takze z Poradni Seksuologii [...] w W. ul. C. dokumentéw dotyczgcych
poddania G. K. R. terapii seksuologicznej. Oznacza to, iz uznat poczynienie tych
ustalen faktycznych za istotne dla rozpoznawanej sprawy (a precyzyjniej — dla

oceny wymiaru kary).

Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji prowadzi jednak do wnioskow,
ze catos¢ rozwazan o koniecznosci uznania kary wymierzonej przez Sad | instanc;ji
zarazgco niewspoétmierng oparta byta wylgcznie o zupetnie odmienng ocene
stopnia spotecznej szkodliwosci czyndédw zarzuconych oskarzonemu i nadanie
wiekszego znaczenia prewencji generalnej niz indywidualnej (odwrotnie niz uczynit
to Sad meriti). W Zadnym miejscu stosunkowo lakonicznych rozwazan (1 strona),
Sad odwotawczy nawet w minimalnym stopniu nie odnosi sie do wynikdw
przeprowadzonego przez siebie postepowania dowodowego. Oznacza to, ze
W sposob razgcy pomingt w ocenie wymiaru kary okolicznosci, ktérych dotyczyty
wskazane w kasacji opinie iinne dokumenty, co stanowi razgce naruszenie
przepisbw prawa procesowego zwigzane z oceng zgromadzonego materiatu

dowodowego. W tym zakresie Sad odwotawczy dziatat jak sad | instancji, gdyz



wspomniane dowody byty w postepowaniu oceniane po raz pierwszy dopiero
na etapie apelacyjnym. W tym sensie stanowity one dowodowe novum, ktére z racji
braku oceny w toku postepowania pierwszoinstancyjnego muszg zostac
zweryfikowane ze szczegolng starannoscig. Zupetny brak odniesienia sie do tego
elementu zgromadzonego materialu dowodowego i oceny jego wptywu na wymiar
kary stanowi razgce naruszenie prawa procesowego, ktore ma istotny wptyw

na tres¢ finalnego orzeczenia.

W ponownym postepowaniu Sgd odwotawczy zobowigzany bedzie odnie$¢
sie do przeprowadzonych w postepowaniu dowoddéw i ustali¢ wptyw informaciji
z nich wynikajgcych na wymiar kary (zwlaszcza w optyce zarzucanej przez
oskarzyciela publicznego razacej tagodnosci tej kary). Uczyni¢ to jednak musi,
majgc przede wszystkim na uwadze okoliczno$¢, iz ocena dokonana w toku
postepowania po raz pierwszy nie podlega juz weryfikacji w drodze zwyczajnych

srodkéw odwotawczych.



